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І. 


До сихъ поръ смотрвли, а нъкоторые и поннић 
еще смотрятъ на вс вообще расколы наши только 
съ одной религіозной точки; политическое же и 
даке гражданственное, и другія ихъ значенія были 
вовсе упускаемы изъ виду, и, можно сказать, что 
одни только иностранцы, въ особенности съ 1844 
года смотрятъ на наши расколы съ этой точки 
зрънія Въ правительетвенныхъ мђрахљ,. прини- 
маемыхъ противъ распространенја расколовъ и для 
искорененія опасныхъ сектъ, были упущены изъ 
вниманія важныя обетоятельства. 

Въ настоящее время, когда броженіе умовъ 
въ Западной Европ направлено къ толкамъ, а 
слвдовательно къ смутамъ религіознымъ; когда 
господствованіе католицизма, потрясенное въ осно- 
ваши лютерянизмоиъ, нын% снова, но уже вићстђ 
съ нимъ, потрясается новыми отпаденіями, и умы, 
блуждая безъ опоры религіи, ищутъ этой опоры 
въ новыхъ убъжденіяхъ; когда образуются свое- 
вольныя испов%данія, дробятся на расколы и въ 
борьб ищутъ повсюду умножешя своимъ распро- 
страневіемъ количества прозелитовъ; особенно, 
когда можно полагать, что общины расколовъ пра- 
вославной церкви, издавна образовавшіяся въ Гер- 
манін и Турціи, вошли уже въ соотношеніе съ 
· обитаоцими у насъ въ Росси — упомянутыя 
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обстоятельства должны обратить на себя внимаше 
правительства, тъмъ болъе, что вліяніе Запада, 
проникая въ житейскій бытъ Россіи, можетъ про- 
никнуть и въ нъдра религіозныхъ върованій. Опыты 
распространенія прозелитизма политическаго, по- 
средствомъ религіозныхъ · вЪрованій, всегда были 
и легко могутъ повториться ныв$. 

Главное изъ этихъ обстоятельствъ заключается 
въ томъ, что до сего времени, на већ безъ исклю- 
ченія секты, то есть на старообрадчество, на древніе 
расколы и новыя отъ нихъ вфтви толковъ, смотри 
одинаково, смъшивали ихъ, не отдфляли духовнаго 
зваченія отъ политическаго, не раззраничивали 
хранящих старое отб созидающит5 новое, а 
еще боле, что до сихъ поръ не было обращено 
никакого положительнаго вниманја ни на подразд$- 
ленія раскольниковъ, составляющихъ множество 
различныхъ толковъ, ни на ученіе ихъ, ни на 
обряды, ни даже на количество каждаго изъ нихъ 
и на главныя ихъ гиЪздилища. Отъ того можно 
сказать рёшительно, все остается для правитель- 
ства въ совершенной тмђ и оно поставляется въ 
совершенную невозможность принимать противъ 
нихъ положительныя м%ры, которыя могутъ быть 
тогда только правильными и сообразными съ пред- 
полагаемой государственною пользою, когда цифра 
и учене каждаго изъ толковъ будетъ извбстно, 
ибо естественно, что то, что можно предпринять 
противъ 10,000 нельзя предпринять противъ 100,000, 
а то, что можно прелпринять противъ этого числа, 
нельзя предпринять противъ 1,000,000 или бол%е. 
Между тфиъ, не только что цифры, даваемыя въ 
разныхъ правительственныхъ отчетахъ, по разнымъ 
вЪдомствамъ, какъ по министерству внутреннихъ 
дЪлъ и по духовному, ве согласны между собою 
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сами по себћ, но онђ каждая не составляетъ и 
десятой части той циФрм, которую даютъ сами 
себъ раскољники, въ особенности по Попов- 
щинъ и Безпоповщин%, и цифра, которую даютъ 
себ раскољники, приближается бодђе къ насто- 
ящей истинной ихъ цифр. 

Читать по старой или новой квигћ, креститься 
двумя или тремя перстами, чтить крестъ четырехъ 
или осьми конечный, ходить по солнцу или про- 
тивъ, служить на пяти или семи просФорахђ и т. п. 
— все это не составляетъ вЪры, а только обрядъ, 
за несходствомъ котораго внутреннее единство съ 
церковью не прерывается. Эта самая мысль изобра- 
жена и въ напечатанномъ высочайшемъ рескрипт 
въ 0038 почивающаго императора Александра | 
Херсонскому военному губернатору отъ 9 Декабря 
1816 года, сими ‘словами (говоря даже о Духобор- 
цахъ), что „сіе (то есть разность обрядовъ) 
происходить въ нихъ отъ недостатка въ просв%- 
щени: .ибо ревность Божію имфютъ, но не по 
разуму. Ученіе спасителя міра, пришедшаго на 
землю взыскати п спасти погибшаго, не можетъ 
быть внушаемо насильств!емъ и казнями, во можетъ 
стужить къ погибели спасаемаго, коего ищутъ 
обратить на путь истины. Истинная вфра порож- 
дается благодатію господнею чрезъ убъжденіе, по- 
учешемъ, кротостію, а боле всего добрыми при- 
израми, ‘и въ другомъ мъстЬ того же рескрипта: 
„Церковь православная, сколь ни желала-бы обра- 
тить сихъ, отпадшихъ отъ нея чадъ, къ себ%, 
иожетъ ли одобрить мъры гоненія, только противныя 
уху главы ея, Христа спасителя, оставившаго по- 
сіъдователяиъ своимъ сіе достопаматное изрђчен!е : 
аще зи бысте вЪдали что есть, милости хощу, а не 
жертвы, ни коли убо бысте осуждали неповивимхђ.“ 
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Изъ сего явствуетъ, что и тогда еще расколь- 
никовъ принимали чисто въ религіозноиъ смысл; 
но вскор% замътили въ нихъ политическая значенія, 
и тогда послђдовали законы противъ раскољниковљ, 
совершенно противоположные выше помянутому 
взгляду. Но и самые законы эти не всегда соот- 
вътствовахи тому, противъ чего оные изрћкались, 
а нькоторые послужили еще къ сиљибишему рас- 
пространенію сектъ и ересей до ужасающей про- 
грессји, что продолжается и понын%. 

Пренія съ ними относительно вфровашя, по моему 
миђицо, должны быть прекращены и строго воспре- 
щены навсегда. 

Несовм$стно съ достоинствомђ православной 
перкви входить въ разсужденіе съ невђждами, до- 
казывать имъ правильность, ею соблюдаемую, оспа- 
ривать ихъ возраженія противъ святости и закон- 
ности господствующей церкви и проч.; все это 
усиливаетъ только самонадъянность раскольниковъ 
и убъжденіе въ правильности ихъ лжеумствованй. 
Допустить кого до спора — значить допустить 
его до состязашя, ставъ на равную съ ними степень. 
Словомъ, церковь наша не должна унижать себя, 
вступивъ въ богословски разсужденія съ толпою 
неввждъ закоренълыхъ и всё мђрм эти, а равно 
и мЪры убжденій, употреблявшіяся до сихъ поръ 
противъ нихъ, основанныя на преніяхъ съ ними, 
былы м®ры не основательныя, даже по одному только 
тому, что то, о чемъ священный соборъ правиломљ 
восточной церкви постановилъ, того частныя лица 
не могутъ ни доказывать ни опровергать, и пре- 
шими о меючахъ увижалось только высокое зна- 
чене собора, а противникамъ давался поводъ про- 
тивустоять спорами господствующей церкви, отъ 
чего возникла въ нихъ самонадъяннось, перещедшая 
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потоиъ въ закоснюлое впроваще во свое джеучене. 
Сверхъ же того, если лжеобрадцы отреклись отъ 
ностановленй освященнаго собора сватой право- 
славной церкви и возмнили быть законифе главъ 
церкви и всего духовенства, то очень естественно, 
что они не повврятъ убъжденію собратій, какъ бы 
оно истинно ни было. Но придетъ время, истина 
проникнетъ и въ нихъ, и они сознаются при дру- 
гихъ правительственныхь м8рахъ въ прегрёшени 
ума своего. Пусть до того времени святая церковь 
молитъ только бога за нихъ, какъ за овецъ, отстав- 
шихъ отъ стада и идущихъ безъ пастыря. 

Въ политическомъ значени должно отдълать отъ 
стада только овецъ, зараженныхъ язвой; но мнимые 
старообрядцы, то есть Поповщина (а не сектаторы, 
о чемъ будетъ говорено далЪе) не могутъ почесться 
такими и ихъ не должно отгонять отъ стада за 
то, что они отдалились отъ него: если они и идутъ 
сохранно и безопасно, то это только отъ того, что 
они все таки охранены и пастырями и надзоромъ 
православія Ч%мъ ближе они будутъ къ стаду, 
тъиъ скорђе соединятся съ нимъ въ покол%фніяхъ, 
которыя озаритъ просвёщеше гражданское. 

Не только въ этихъ видахъ удержанія достоин- 
ства православной церкви, но и по отношеніямъ 
политическимъ, требующимъ основныхъ и непре- 
0жныхъ правилъ мудраго государственнаго управ- 
леша: не раздражать народъ мирами частными и 
своеволіемъ — послвдовалъ, въ подтверждеше преж- 
вихљ наставленій, въ 1845 году 5 Апръля за №. 111, 
на основаши высочайшаго повелнія, секретный 
указъ священнаго Синода слъдующаго содержанія:.... 

А) „Преосвященные должны, сколь можно чаще, 
внушать священиикамъ тъхъ приходовђ, гдђћ живуть 
раскољники: . 


8 





а) „Обращаться съ ними отнюдь не презрительно 
и не враждебно, а кротко и миролюбиво, и, наблю- 
дая во всемъ благоразумную умфренность и осто- 
рожность, ничфмъ не рать ихъ ни въ рёчахъ, 
ни въ дЪЙствіяхъ. 

б) „Прежде всего дъйствовать на нихъ собствен- 
нымъ примфромъ строгой, неукоризненной, христіан- 
скимъ пастырямъ приличной, благочестивой жизни, 
исполненной духа, теллой, ‘безкорыстной любви не 
только къ прихожанамъ правослзавнымъ, но и къ 
заблудшимъ. 

в) ,„Удазяться въ житіи своемъ отъ всего того, 
что могло бы дать пищу предосудительнымъ толкамъ 
и злословію. 

г) ‚,Гьм5ё паче, избљгать вѕ дъйствях своитб 
всею тоо, что мозло-бы давать повод5 расколь- 
никамз кб ропоту и жалобамг. 

д) „Для обращенія ихѕ, ни 65 какомб случаљ 
не прибњгать ко иным средствам, кромњ ука- 
зуемыхѕ достоподражательнымѕ примтромё свя- 
тера ревнителей о спасети душо, то есть 
дутовназо увъњщанія, растворенназо любовію, кро- 
тостію и домотерпљњем5. 

е) ‚„Таковыя духовныя увъщанія дълать, поль- 
зуясь блазопріятными кб бесъдованію случаями. 

ж) „Пробрфтатђ уваженіе и довъріе раскольни- 
ковъ разсудительнымъ и безпристрастнымъ обра- 
зомъ мыслей и дЪйствій, опытностію, скроиностію, 
сострадательностію`· и другими сему подобными 
свойствами. 

3) „Ни подѕ каким видомё ‘не вмљшиваться 
85 итб раскольническёя требы, ниже 65 какія 
либо полицейскія распоряженія о противуза- 
кокныхѕ дьйстеія25, преследовање коих5 не есть 
дњдо духовенства. , 


9 


== 


и) „Ни 65 какихё дълах по предмету раскола 
не обращаться сб требоватями или доносами 
кб свњтскимо властямо; но доводить о томъ до 
свЪденія своего епархіалнаго архіерея. 

1) „Аб православію изб раскола присоединять 
только лицо, изоявляющихо собственное, непри- 
нужденное и искреннее на то желаше. 

Б) „Преосвященные сами: 

а) „Ни въ какомъ случа не должны по пред- 
мету раскольниковъ предпринимать никакихъ но- 
выхо мтрб, безъ разръшенія святфйшаго Синода. 

б) Обязаны обращать непрерывное внимаше на 
способности и поведеше тфхъ священниковъ, въ 
приходћ коихъ живутъ раскольники, 

в) „Не оставлять ви одного неосторожнаго ихъ 
дЪйствія, или отступленія отъ предписавныхъ пра- 
вилъ безъ надлежащаго зам%чанія и вразумления. 

г) ,,Слабыхъ священниковъ или неспособныхъ, 
изи замфчаемыхъ въ порокахъ, замфниять лицами, 
достойными столь важнаго служеня, и о таковыхъ 
распоряженіяхъ доносить святёЙшему Синоду, какъ 
особо, по мђрђ надобности, такъ и въ годичномъ 
отчетђ. 

д) „Строю наблюдая вообще за испољнењем5 
высочайшей вољи, чтобы духовенство ни 65 ка- 
комб случат не выходило изѕ круга часто духов- 
ныхб дьйств, входить въ сношеше съ м6стными 
гражданскими начальствами только въ обстоятель- 
ствахъ дёйствительной важности и въ отдЪльныхъ 
случаяхъ совращенія изъ православія въ расколъ, 
для преданія законному суду совратителя и совра- 
щеннаго.“ 

И дъйствительно, прямое и даже только косвевное 
вићшатењство лицъ духовнаго ввдомства въ дла 
раскольниковъ, должно еще болће раздражать сихъ 
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послВднвихъ, укоренять въ нихъ ненависть къ пра- 
вославю и его представителямъ, потому именно, 
что самое образоваше раскола иметь своимъ на- 
чалоиъ вражду противу нашихъ церковно-духов- 
ныхъ обрядовъ. Не признавая духовной власти 
и не повинуясь ей, они повинуются лишь власти 
полицейской; слъдовательно, употребленіе лицъ ду- 
ховнаго вђдомства къ ихъ преслВдованю, или даже 
только гласное со стороны ихъ вићшатељство въ 
дла расколовъ, не можетъ дать мЪраиъ правитель- 
ства тБхъ плодовъ, которыхъ должно было бы 
ожидать отъ нихъ. Это все равно, что подливать. 
масла на горачје уголья. Въ слъдующихъ главах». 
это объясвится подробн%е. 


П. 


Раскольниковъ въ Росси должно дфлать на двђ 
главныхъ части или общины, имъющія, каждая, свои 
подраздЪленія. Къ первой изъ нихъ принадлежатъ 
већ тБ, которые исполнешемъ обрядовъ своихъ ожи- 
даютъ заслужить себъ блаженство во .будущей 
жизни; ко второй, болђе разнообразной, принад- 
лежать ожидающие своему лжеученію торжества 
и в5 настоящей жизни. Первая изъ этихъ общинъ 
есть чисто религіозная, другая политическая. 

Община чисто религлознан, по существу своему, 
остановилась недвижимо на извъстной точкВ за- 
блуждевія и, въ продолжении 180 Ътъ, въ дВлахъ 
соввсти своей, ни сколько не подвигается ни 
впередъ ни назадъ, не сл6дуя въ этоиъ отношени 
за духомъ просвъщенія Община эта состоитъ 
изъ толка, такъ называемаго Поповщина, имъ- 
ющаго иногочисленныхъ послћдоватеде!. Розожское` 
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кладбище, или ныя переименованное въ богадъль-. 
ный домъ, въ Москвћ, служитъ этому толку какъ-. 
бы митропомею. Поновщина ничфиъ не отлича- 
ется отъ допущеввыхь правительствомъ Единовтр-. 
цевб: ТБ же старыя книги, тђ же иконы и утварь, 
тъ же обряды и проч., съ тою только разницею, 
что, у сихъ послъдвихъ, священникъ опредъляется 
нашимъ духовенствомъ и состоитъ въ его зави- 
симости, а Поповщина, отвергая эту зависимость, 
признаетъ зависимость своихъ священниковъ только 
отъ полищи. Естественно, что наша церковь при- 
звать подобныхъ священниковъ не можетъ, хотя 
они и посвящены въ сей санъ православнымъ ду- 
ховенствоиъ. Это справедливое непризнаніе вашею 
церковью раскольничьихъ поповъ, вынудило сихъ 
послЪднихъ сманивать къ себђ во службы или изъ 
отставныхъ вашихъ священниковъ и держать ихъ 
какъ бЪглыхъ. Въ начал двадцатыхъ годовъ, 
Рогожское кладбище получило дозволеніе оставить 
своихъ поповъ, т. е. тъхъ, которые находились 
уже у нихъ, съ тБмъ однако же, чтобы болђе не 
возобновлять ихъ. Когда многје изъ нихъ умерли 
и остались только три попа, уже престарълыхъ, 
не бывшихъ въ состоявіи удовлетворять всфмъ 
потребностямъ паствы; а пополненіе новыми б%-. 
глыми попами, сопражено было съ затрудненими, 
тогда у Поповщины родилась мысль, которая, къ 
несчастію, осушествленјемђ своимъ, содфлала изъ 
этой общины, бывшей вовсе безвредною въ поли- 
тическомъ отношени, нынё требующую отъ пра- 
вительства бдительныхъ соображеній къ отклоненію 
будущихъ сплетеній. 

Я говорю здЪсь объ избранія съ помощію По- 
повщинцовъ, живущихъ въ Австрии и въ Туруѓц, 
себћ митрополита. Әтотъ послваши, имъя право 
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посвящать новыхъ священниковъ, началъ наводнять 
Россію подобными лжепопами. Одинъ изъ ревни- 
тельнёйшихъ лицъ этого толка, бывшій настонтель 
раскольническаго скита въ Австри, въ Бљдой- 
Криницњ, близъ границъ нашихъ, Геронтац, возве- 
денный лжемитрополитомъ въ санъ архимандрита, 
былъ наконецъ, по распоряженію бывшаго г. ми- 
нистра внутреннихъ дфль, схваченъ въ Москвђ, 
куда онъ повадился Фздить дла сбора обычныхъ 
приношеній на сооруженіе новой митрополи. 
Дерзкая цфль, изложенная въ его письм%, во время 
содержанія его здъсь, и н%которыя поясненія 
дальнЬйшихъ намфренй, которыя онъ мив лично 


едЪлалъ, при снятіи съ него оФфиціальныхъ допро- 


совъ, доказываетъ всю важность этого обстоятель- 


‚ства и вмъстБ съ тъмъ необходимость положить 


преграду этому нравственно-религіозному развитію, 
даваемому у насъ, въ Россіи изъ Австрін. Участь 
Геронтія въ 1848 году извђстна. По дипломати- 
ческимъ сношеніямъ, Бюло-Криницкй монастырь 
быль запечатанъ и лжемитрополитъ вызванъ въ 
Вфну съ тъмъ, чтобъ быть высланнымъ на м$сто 
родины въ Турцю. Между тъмъ, Вънскій кабинетъ 
изъ состраданія, будто-бы, къ участи, которая 
можетъ ожидать въ Турщи этого бъглеца, оставилъ 
его на жительств въ Австрін; въ начал онъ былъ 
помфщенъ въ Грацљ и Цилли (въ Стиріи), потомъ 
назначали ему м%стопребываніемъ Клагенфуртљ. 
Несомнънно что Австрія, которая такъ постоянно 
стремится, посл Букарестскаго мира, получить 
вліяніе свое на Славянскія племена, обитающія въ 
Европейской Турціи и уполноиочившая расколь- 
никовъ этого толка, жившихъ въ ея предђлахђ, 
на избраніе митрополита, не упуститъ сего важнаго 
преимущества, которое она пріобрътаетъ относи- 
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тельно въ Росси: имфть у нась духовное вліяніе` 
на большую массу народа, самаго зажиточнаго,. 
трудолобиваго и трезваго. Безпрерывное полвленје- 
у насъ раскольничьихъ поповъ изъ Австрии служить. 
тому доказательствомъ. Важнђе же всего то, что 
наши раскољники Фздять въ Австрію съ тёмъ, 
чтобы сдълавшись тамъ попами, возвращаться для 
вовершеня требъ пе ихъ толку. Дія прикрытия 
же себя отъ преслъдовавій, эти тайные лжепопы. 
остаются въ знаши купцовъ, мёщанъ и крестьянъ, 
въ которыхъ издавна извђстим властямъ и право- 
славнымъ, что и прикрываетъ ихъ отъ преслћдо- 
ваши законовъ. Мысль введенія этихъ тайных 
поповъ родилась еще въ 1845 году въ Москвћ. — 
Петербургскіе послВдователи этого толка отвергли. 
оную на томъ основании, что несовм$стно съ саномъ 
священника, носить другое зваше; но наконецъ, 
10646 поимки Геронтія, согласились и здЪшніе на 
эту мфру и въ совЪщаніяхъ, бывшихъ въ 1850 
году въ Нижнемъ Новгородъ и Ирбитћ, пристали 
къ этой мђрђ и раскольники Сибири. Преслћдо- 
ваше въ послднее время раскольниковъ этого толка 
было поводоиъ еще важнЪйшаго обстоятельства, а. 
именно, что многіе самые закорензлые послфдователи 
этого толка, въ избъжаше частныхъ гоненій, по-. 
добно Хлыстаиъ и Скопцамъ, начали являться въ 
наши и единов$рческя церкви, а еще чаще доста- | 
вать себъ свидфтельства о обращени къ право--. 
сзавію, получаютъь свидътельства о крещеніи своихъ 
тей, и потомъ тотчасъ же ихъ перекрещиваютъ.. 
въ свой толкъ, оставаясь такимъ образомъ зако- 
ренфлыми и боге ожесточенными раскољниками.. 
Прим%ровъ тому много; и эти тайные раскољники, 
по многимъ отношеніямъ, едва-ли не вреднфе откры-- 
тыхъ, которыхъ правительству всегда легче наблю-- 
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‚дать. По всему, что доселв происходитъ, должно 
полагать, что число этихъ со дня на день будет» 
увеличиваться и составитъ массу людей, скрыва- 
ющихся отъ бдительности властей. 

Чтобъ отклонить гибельныя послвдств!я, отъ всего 
вышеизложеннаго произойти могущія, нужны м%ры, 
-основанныя ва совершевномъ познаши дла, во 
всъхъ отношеніяхъ, чтобъ обратить опять этотъ 
толкъ чисто въ религіозный, въ чемъ конечно пра- 
вительство и успзетъ. . 

Толкъ Поповщины многочислениће всъхъ прочихъ 
толковъ: въ одной Москв къ нему принадлежитъ 
болће 50,000, въ уъздъ 30,000, а по всей губернія 
около 150,000. Главнёйшия ихъ заселенія въ гу- 
бервіяхъ: Черниговской, Могилевской, Кіевской, 
Пермской, Нижегородской, Костромской, Тверской, 
Саратовской, Казанской, Жалужской, Тульской, Ор- 
ловскоћ, Тамбовской, Иркутской, а Тобољ- 
‚ской, с. Петербургской и проч. 

Къ этой первой общин можно отнести отчастя 
и тозкъ Безпоповщинскій Өеодосіевцево, также 
многочисленный, имвющій подобно Поповщия$ свое 
кладбище или богадфльный домъ въ Москвъ — Прео- 
браженскій, служащій этому толку какъ бы ми- 
трополіею. О Безпоповщин$ Өеодосіевскаго согласия 
нельзя сказать того, что сказано о Поповщин%. 
Безпоповщинское учене даетъ поводъ къ толко- 
ванію разныхъ мЪстъ священнаго писанія и, если 
Өеодосіевцы остаются еще, такъ сказать, коренными 
посаћдователами перваго раздЪленія на Поповцину и 
Безпоповщину, посіЪдовавшаго тотчась посаћ ис- 
правленія церковныхъ книгъ, то виЪстБ съ тъмъ, они 
и способны къ изм%Ъненіямъ, что доказывается много- 
численными примфрами, а потому вся вообще Без- 
поповщина принадлежить болёе ко второй общинњ. 
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Главныя поселенія чисто Өеодосіевскаго толка 
находятся въ губерніяхъ: Ярославской, Костром- 
ской, Вологодской, Олонецкой, Архангельской, С.- 
Петербургской, Новгородской, Псковской, ЛиФланд- 
ской, Витебской, Тверской, Московской (въ одной 
Москвъ боле 12,000), Калужской, Черниговской, 
Рязанской, Симбирской, Саратовской, Астрахан- 
ской, Нижегородской, Оренбургской, Вятской; въ 
прочихъ губерніяхъ количество Өедосіевцевъ незна- 
чительно, а равно и въ Сибири, но за то въ этой 
послёдней множество другихъ безпоповщинскихъ 
толковъ, отпавшихъ отъ Өеодосіевцевъ и возник- 
шихъ отъ другихъ. 

Всъхъ вообще, слъдующихъ только этимъ двуиъ 
толкамъ, составляющимъ первую релшіозную об- 
щину, по ихъ собственному счету находится болће 
четырехъ милліоновъ, въ числ коихъ Поповщины 
несравненно боле. 

Вторая община, ожидающая торжества и въ 
настоящей жизни, очень многочисленна и имћетъ 
безконечное число подраздфленй, основанныхъ од- 
накоже на общихъ началахъ; подраздфлешя эти 
одни вреднфе другихъ. Вся эта община должна 
почитаться обществоиъ политическимъ потому, что 
већ они, какъ уже замфчено въ первой главћ, 
основаны: одни на произвол толковать, какъ за- 
хотятъ, не только тексты духовныхъ книгъ, но и 
предана чтимыхъ ими прежнихъ учителей или на- 
ставниковђ своихъ; другіе имфютъ основашемъ 
пророчество. Каждый кругъ, каждая молельня 
имфетъ изъ среды своей пророка; чтитъ его, вђра 
слабио и свято въ его слова; всякій внезапно явля- 
ющійся въ собраніи странникъ того же согласія, 
если онъ одаренъ умомъ и способностію говорить, 
допускается къ пророчеству и свято чтится собра- 
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ніемъ. Пророчества эти бываютъ общая для всхъ 
и въ частности для каждаго, и большею частю 
основываются на произвольномъ толкованји, по 
своему, разныхъ иъстъ св. писани, напримђрљ 
изъ апокалипсиса, и т. п. Изъ сего явствуеть, 
что всё толки этой второй общины иогутъ сообра- 
зоваться съ обстоятельствами времени и пользо- 
ваться оными. Всё они ожидаютъ съ Востока, а 
нвкоторые и изъ самыхъ окрестностей Иркутска, 
главнаго своего пророка живаю Бога, долженству- 
ющаго придти для возстановзенія разрушенной со- 
борной церкви и изгнана антихриста. Ученіе это, 
болъе или менфе развитое во всфхъ подраздъленіяхъ 
этой второй общины, показываетъ всю его зловред- 
ность; мысль же торжества и 65 настоящей 
жизни, кажется, прельщаетъ болђе, чЂиђљ блажен- 
ство вб будущей, потому что већ эти толки, ереси 
и секты, съ неимовърною быстротою размножаются 
и усиливаются прозелитами. Къ счастію, до-сихъ 
поръ пророки большею частію бываютъ изъ лицъ 
невъжествевныхъ, но, какъ увидимъ даће, случа- 
10сь уже, что они проявлялись и изъ лицъ, не 
только возвышенныхъ классовъ, но и изъ людей 
образованныхъ. Такіе люди дђИствовази и до нын$ 
дЪйствуютъ точно-ли изъ душевнаго убъжденія въ 
сумасбродныхъ правилахъ ученія своего, или иногда 
и съ какою зибо особенною цфлью, остается еще 
необъясненвымъ. Обратимся къ предмету. 
Первое мъсто по числительности своей, въ этой 
второй общин%, занимаютъ толки Безпоповщинскве, 
и числительность эта содфлываетъ ихъ едва-ли не 
вреднёйшими изъ всфхъ расколовъ, въ Росси 
существующихъ, потому что толкъ этотъ: 1) от- 
торгаетъ во всъхъ своихъ видахђ, вообще многочис- 
ленныхъ, исповфдниковъ своихъ отъ православной 
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в$ры, 2) воспрещаетъ, въ большей части ихђ, 
молиться за царя; 3) учитъ не повиноваться ни- 
какимъ установленнымъ властямъ, избъгая всякаго 
столкновенія съ оными и 4) отвергая бракъ, во- 
влекаетъ послЪдователей своихъ въ явный развратъ. 

Нынфшняя Безпоповщина раздъляется на многіе 
толки, или согласія и представляетъ изъ себя какъ- 
бы конфедеративно-релицозную республику: нътъ 
предћза дальнъйшему развфтвленю этого вреднаго 
своевольства. Къ числу Безпоповщины принадле- 
жатъ, какъ замђчено выше, Өеодосіевцы или Прео- 
браженцы; этотъ толкъ сохранилъ, съ самаго 
начала ихъ ОтдЪленія вмфст съ Поповщиною отъ 
православной церкви, почти безъ изм%Ъненія свое 
учене, а потому объ немъ упомянуто въ исчисленін 
толковъ первой общины. Но вм%стЪ съ тБмъ, онъ 
бо1фе принадлежитъ ко второй общин потому, что 
онъ былъ какъ бы разсадникомъ множества вред- 
нёйшяхъ толковъ, отдБлившихся отъ первоначаль- 
ваго своего ученія и, если. толки эти не признаютъ 
беодосзевсказо, подобно какъ и православнаго, за 
исповфдане чисто христіанское, то неменфе того 
могущество и богатство Өеодосіевцево имћетъ надъ 
иногими толками, отдфлившимися отъ нихђ, безу- 
словное вліяніе въ общественномъ быту. Вотъ 
нъкоторые изъ этихъ толковъ: Морельщики, изъ 
которыхъ въ свою очередь образовались Самосо- 
жиатели, потомъ Соединяющіеся со Христом, 
или самоубійцы, или просящіе другихъ совершить 
надъ ними убійство, употребляя выраженія: одни 
— „присоедини, батюшка, ко Христу,“ дригіе, а 
пиенно Филипповцы, имфютъ правило произносить: 
„сподоби сравниться Филиппу (основателю толка), 
во избъжаніе рабства антихристу,“ кладутъ равно- 
душно голову на скамью и съ полнымъ самоотвер- 
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женіемъ ожидаютъ исполненя сумасброднаго своего 
желаня. Дфла, находящіяся въ министерствђ вну- 
треннихъ дфлъ, представляютъ очень недавше тому 
прим%ъры. .. 

Другіе безпоповщинскіе толки носятъ большею 
частію названія отъ первыхъ учителей своихъ, 
отдБлившихся отъ основнаго толка, къ которому 
принадлежали, а именно: Масловскіе, Викулинцы, 
Поморцы, Павловцы, Артамоновцы; Даниловщина, 
Вьюзиновщина, Ковылинцы, Кисловцы, Бабушкино 
Согласіе, Аристовщина, Аввакумовщина, Кон- 
дратьевцы, Инатовщина, Анисимовщина и мно- 
жество тому подобныхъ, какъ они называют» 
созласій; каждый, одаренный нБкоторую емышие- 
ностію, можетъ толкованіемъ какого либо текста, 
составить общество и безусловно направлять оное. 
Развитіе Безпоповщинской ереси распространяется 
съ изумительною быстротою, такъ наприм. 

Безпоповщинскихъ молелень въ Москвъ было: 

въ 1772 году только 2 

въ 1812 46 

въ 1848 145, 
между тфмъ православныхъ церквей въ этомъ по- 
слфднемъ году считалось 370. Нельзя-ли этого 
видБть, что Безпоповщинскій расколъ стремится 
уравнов$ситься съ православіемъ, пріобрътя въ по- 
слъднемъ промежуткђ 36 лътъ 99 новыхъ молеленъ? 

Многіе изъ помянутыхъ толковъ не молятся за 
царя; но есть толки, непризнающіе никакой власти, 
такъ напр., согласіе, именующее себя: не при- 
знающими ни царя, ни князя. По имфвшимся 
свЪденіямъ, собираніе которыхъ впослдствіни оста- 
новил0сь, учители толка этого являлись неоднократно 
на Преображенское кладбище и въ посл%дній разъ, 
въ 1847 году, приходили въ оное двое изъ учи- 
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телей этого согласія, гдъ укоряли Өедосъевцевъ за 
то, что эти послфдше оступили отъ истинной Хри- 
стіанской вЪры и оказываютъ повиновенје, и т. п. 
Өеодосіевцы, которыхъ главное гн$здо есть Прео- 
браженское кладбище въ Москв%, а вЪтви раски- 
нуты по всей имперіи, какъ видно изъ рукописей 
ихъ, доставленныхъ высокопреосвященнымъ митро- 
политомъ московскимъ Филаретомъ въ сватђиши 
Синодъ, изъ которыхъ одна писана уже въ 1842 
году, до сихъ поръ въруютъ и проповфдуютъ, что 
за нынёшную царскую власть молиться есть 60%0- 
мерзкое предање и скверное разумљнге: „по въръ 
благочестивой, и царь благочестивый, по нечести- 
вой же вљрљ и царь нечестивый парицается.“ 
Кромђ м5стныхъ осфдлыхъ жителей, къ этой 
сектё принадлежитъ множество бфглыхъ, скита- 
ющихся по Ярославской губернии, которыхъ прель- 
щаеть бродяжная жизнь, отчего къ совратителямъ 
нерђдко являются желающіе вступить въ согласте, 
но они для предварительнаго испытанія, подвергаютъ 
ихъ сорокодневному посту, а потомъ перекрещи- 
ваютъ. Замужная женщина, вступившая въ согласіе, 
называется сестрою, волосы ея заплетаютъ въ одну 
косу, она слыветъ дфвкою, оставляетъ мужа и 
предается разврату. Если же и мужъ вступаетъ 
съ нею въ согласје, то онъ не долженъ упоминать 
о ней, обязанъ отречься не только сообщенія, но 
л разговора съ кфмъ либо, долженъ быть мертвъ 
ко всему, что относится до самыхъ общественныхъ 
сношеній; всђ они вн повиновенја властямъ, по- 
рядку, законами установленному. Но эта странная 
жизнь самими постановленіями согласја услаждаетъ 
его пожертвованія: 1) секраторы могутъ свободно 
предаваться разврату, вправ красть въ домахъ, 
г15 будуть приняты какъ странники, пбо убъждены, 
• . ож 
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ии ити киви. 


что већ домашнія вещи принадлежаетѕ всђм5, а 
не исключительно ихъ настоящему владфльцу (не 
чистый ли это комунизиђ 2) пришлецъ не крадетљ, 
если беретъ вещь безъ дозволена — онъ только 
предупреждаетъ желаніе хозяина дарить ему нравя- 
щуюся; 2) по ученш секты такимъ бродягамъ не 
нуженъ паспортъ: „никто не ходитъ съ паспортоиъ 
въ слёдъ Христу, довольно быть ученикомъ хри- 
стовымъ, чтобъ не нести никакихъ повинностей; 
человђкђ боже созданіе, а Богъ паспортовъ не 
даетђ.“. Сектаторъ въ этомъ убфждается при его 
перещени. 

Сколько ни упорны послЪдователи въ своихъ 
заблуждешихљ, но боятся быть открытыми м%ст- 
нымъ начальствомъ, что можно видфть изъ опасения 
сдЪлаться извЪстными, при перекрещеніи отпада- 
ющихъ отъ православія; они заповфдаютъ имъ 
отвъчать при допросахъ, „что принадлежатъ насл%д- 
ственно къ сект%, т. е. что родились они, а не 
перешли изъ православия." Скитальческая жизнь, 
какъ видно, не есть сл5дств!е религіозныхъ убъж- 
деній, обрекающихъ на произвольную нищету по- 
слфдователей этой секты; напротивъ, они не отка- 
зываютъ себ имфть деньги, говоря: „надо им%ть 
деньги, чтобы откупаться отъ антихристовыхъ слугъ 
(т. е. чиновниковъ земской полиціи) и семъ отро- 
ковъ, иже въ Ефес спавшихъ, имли у себя 
сребро.“ Притомъ, этотъ родъ жизни имъ нравится 
отъ того, что считаютъь себя совершенно неза- 
висимыми отъ всякой власти. 

Къ этимъ Бљғунамо, большею частію неизвђст- 
ныиъ (какъ заифчено выше), мЪъстныиъ властямъ, 
должно присоединить многочисленный классъ, такъ 
называемыхъ Ходебщиковз или разйощиковъ мел- 
кихъ товаровъ, почти весь состоящій изъ раскољ- 
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никовъ; классъ этотъ чрезвычайно многочисленъ ; 
главное ивстопребываніе ихъ Владимірская губернія 
въ Ковровскомъ и Вязниковскомомъ уфздахъ. Въ 
слободв Холуйской или Ходуњ, Вязниковскаго 
уъзда, бываютъ четыре ярмарки; жители этой сло- 
боды: половина казенные крестьяне, другая князей 
Бълосельскихъ-Бълозерсвихъ, већ они почти, такъ 
называемые Бозомазы, или иконописцы — здфсь 
главный центръ Ходебщиковв. Кромћ иконъ своего 
издълія, они запасаются въ Москвђ и другихъ 
торговыхъ городахъ разными русскими товарами 
первой необходимости въ обыкновенномъ домашнемъ 
быту и отправляются съ ними по всъмъ концамъ 
Росси, даже въ Сибирь, Кавказъ и царство Пољ- 
ское, служа такимъ образомъ, для этихъ отдален- 
выхъ краевъ ииперіи, живыми посредниками и 
проводниками. Многе изъ нихъ въ послфдствши 
разбогатбди, перешли въ купечество и занимаются: 
одни золотыми промыслами, другіе торговлею; они 
извфетвы въ Росси подъ общимъ названіемъ Афеней, 
иифютъ свой особенный языкъ, съ которымъ схо- 
денъ языкъ купцовъ города Галича, наполненнаго 
зЉИишими толками Безпоповщины и употребляемаго 
въ своемъ кругъ. Независимо распространенія 
зловредныхъ ученій различныхъ толковъ раскола, 
снабжевія иконами, старопечатанными книгами нуж- 
дающихся раскольниковъ и перевесеня вЪстей, они 
переносятъ чрезъ Польшу въ большомъ количеств 
3010т0, какъ молва говорить о томъ, присово- 
купляя, что это есть и источникъ разбогатВия 
ихъ однов%рцевъ : однихъ, основавшихся въ Сибири, 
хругихъ въ Пољшћ. 

Безпоповщина вообще представляеть изъ себя 
необыкновенное явленіе, какъ въ религіозномъ, 
такъ въ гражданскомъ и политическомъ отношешяхъ.. 
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Не смотря на то, что она признается вредною, 
распространеше ея быстро развивается, существо- 
вавшіе толки усиливаются, новыя соглзасія сози- 
даются, пропазанда ихъ быстро подвигается впе- 
редъ. Безпоповщина сохраняетъ свои молельни и 
сохраняетъ ихъ съ такимъ преимуществомъ про- 
тиву Поповщинскаго толка, чисто релипознаго, что, 
не говоря уже о количеств молеленъ ихъ въ 
Москвћ, упомянутомъ выше, даже здфсь, въ Петер- 
бург, находится ихъ иного, между тъмъ, какъ 
Поповщина имфла только одну, съ незапамятныхъ 
временђ сущестовавшую въ Ивановской улиц, 
подъ общимъ названіемъ въ народ Громовской. 
Но и эта послЪдняя вскор% была закрыта и много- 
численные прихожане оной оставлены безъ рели- 
гіозной, по своему согласію, помощи, а именно: 
не безъ одного только крещеня, но безъ исповђаи 
и причастія, безъ вфичашя, безъ похоронъ, тогда 
какъ Беэпоповщина пользуется веъми этими преи- 
муществами. | 

Одно изъ замфчательныхъ политическихъ явленій, 
представляемыхъ беодосћевцами есть то, что они 
такъ искусно, такъ гибко могутъ сообразоваться 
съ обстоятельствами, ихъ окружающими. Напри- 
мфръ: императрица Анна Іоанновна, силою смирила 
духъ противленя Безпоповщӣнцевъ, тогда еще не 
столь многочисленныхъ; они приняли видъ кротости, 
смиренія, лицемфрной покорности и нын%, проживая 
въ городахъ, стыдятся не знать приличій лучшаго 
круга общества, въ деревняхъ и селахъ знаютъ 
порядокъ судопроизводства. Безпоповщинцы Фабри- 
канты, лучше торговые люди, ходебщики, быва- 
ющіе даже за границею, они не таятся, какъ то 
было прежде, въ лђсахђ, но въ вЪкъ Анны Іоан- 
новны они передавали свое учеше только словесно, 
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скитаясь по ближайшимъ селеніямъ, нынъ же пись- 
менно сообщаютъ оное изъ Москвы въ губернии: 
Орховскую, Тульскую, Воронежскую, Тамбовскую, 
Рязанскую, Владимрскую, Ярославскую, Тверскую 
и другія. Торговая Рига и ближайшя къ ней 
мфстечки наполнены ими; они въ польскихъ губер- 
ніяхъ увлекаюгъ въ свои молельни бывшихъ Уні- 
ятовъ. Поморцы съ с%вера посылаютъ свои на- 
ставленія на южные краи Россіи; Преображенское 
кладбище предписываетъ въ Сибири тюменской 
обцинђ; слЬдовательно кругъ ихъ дЪЙствій, съ 
просвњщеніемѕ, не уменьшился, но распространил 
свой обѕемѕ. Съ 1820 и по 1837 годъ, москов- 
скіе Безпоповщинцы воспользовались работами 
бывшей въ Москвъ единовърческой типограеіи, 
сдфлали себъ запасъ книгъ, и пополняя оный пе- 
чатавшимися тайно въ Клинцовскомъ посадћ, снаб- 
жаютъ ими ежегодно сибирскія общины, тогда какъ 
въ сибирскихъ губервіяхъ возникаетъ недостатокъ 
въ церковно-служебныхъ книгахъ по православнымъ 
приходамъ. Даниловскій, Выгоръцкій монастырь и 
ковгородскія общины пишутъ для молеленъ по- 
требныя книги, продавая ихъ дорогой ц%ной. 
Числительность Безпоповщины увеличивается но- 
вобранцами: 1) изъ отставныхъ солдатъ, ихъ женъ, 
казенныхъ и помЪщичьихъ крестьянъ и даже пре- 
ступниковъ изъ Сибири. Общины приписываютъ 
новыхъ пришельцовъ въ мъщане, или отправляютъ 
въ сокровенныя убъжища, какъ-то: Филипповцы 
— въ Кексгольмъ и Олонецкую губернію; Өеодо- 
сфевцы — въ Весьегонскіе и Топозерскіе лса, 
Саратовскія степи; Поморцы — въ Архангельскую 
и магороссійскія губерніи. БЪглый перекрещенный, 
съ полученною отъ настоятелей запискою, проходя 
по Безпоповщинскимъ селеніямъ, снабжаетса прі- 
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ютомъ, продовольствіемъ до м5ста своего назна- 
ченія; страшась возвратиться въ первобытное со- 
стояніе, онъ дфлается преданнъйшимъ послЪдовате- 
лемъ раскола. 2) Фабриканты и торговые купе- 
ческіе дома, нанимал работниковъ, прикащиковъ, 
прельщаютъ ихъ свободою отъ крђпостнаго состо- 
янія, изъ котораго выкупаютъ, несмотря на значи- 
тельныя цфны; помогаютъ имъ въ заведени соб- 
ственныхъ Фабрикъ, снабжая потребными матеріалами 
по ничтожнымъ цфнамъ, съ долговременною раз- 
срочкою платежа; берутъ мальчиковъ въ большомъ 
количеств на Фабрики; воспитываютъ, обфщая 
награды, и временемъ нечувствительно, увлекаютъ 
ихъ въ расколь. Въ деревнахъ крестьянинъ, при 
перекрещеніи, снабжается отъ наставника хозяй- 
ственными потребностями. 

Общества Безпоповщинскія приманиваютъ БЂ 
себђ многочисленвыхъ желающихъ всупить въ ихъ 
согласіе потому, что: 1) дъзатель фальшивой монеты 
сокрытъ обществомъ, овъ отливаетъ ее вмЂђстђ 
съ крестами и иконами, почему необходимъ для 
согласія, точно такъ, какъ двлатель кредитныхъ 
билетовъ и т. п. нуженъ имъ для выдачи Фальши- 
выхъ паспортовъ и другихъ видовъ; 2) умерщвляетъ 
ли мать свое дитя, или отецъ дочь, несоглаша- 
ющуюся удовлетворить его желанія, преступники 
остаются тщательно сокрытыми — „ови виновны 
предъ Богомъ, а пе предъ иновфрнымъ судомъ“, 
говорятъ Безпоповщинцы; 3) кража церковныхъ 
вещей, святыхъ мощей, иконъ, даже поощряется 
Безпоповщинцами „такимъ образомъ святыни спа- 
саются отъ нечестивыхъ рукъ“; 4) Өеодосъевецъ, 
Поморецъ оставляетъ жену, съ которою прижиль 
дътей, жена вступаетъ въ новыя обязанности, и 
ни тотъ, ни другой не почитаются даже виновными. 
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Кровосмёшеше, мужеложство, сообшене женщияъ. 
съ женщинами не преслБлуется, даже въ мона- 
шескихъ обществахъ, сами наставники, безъ уко- 
ризны отъ прихожанъ, предаются разврату съ 
духовными своими двтьми. 

Безпоповщина считаетъ себя, т. е. во вевхъ 
толкахъ ея составляющихъ, до пяти милдліоновб! 
До какой степени цифра эта приближается къ 
истинъ — правительство не можетъ до сихъ поръ 
повфрить, но достовђрно только то, что цифра, 
которую даютъ себћ вообще раскольники, болђе 
приблизительна къ точности, нежели та, которую 
даетъ ей правительство. Для примфра можно при- 
вести здЪъсь сіћдующее обстоятельство: въ по- 
слвднее время управленін министерствомъ вну-. 
тренныхъ 4515 графомъ Перовскииъ, особенные 
чивовники были посланы имъ въ губернии: Костром- 
скую, Ярославскую и Нижегородскую, дія опре- 
дъленін сколь можно вЂрнђе количества разколь- 
никовъ, обитающихъ въ нихъ. Изъ наблюденій 
этихъ чиновниковъ, несовершенно окончившихъ 
свое порученіе, оказалось приблизительно уже в5 
десять разѕ болље оффиціальныхо цифра, присы- 
лаемыхъ губерискими властями. Несомнђино, что 
при ближайшемъ разсмотрђии и это увеличится’ 
еще несравненно боле. Таковы были и есть 
ханныя объ этомъ важномъ государственномъ 
предметћ. 

Скопческая ересь, основанная на пророчествахђ, 
виъсть съ зловреднымъ, во всъхъ отношевјахђ, 
ученіемъ своимъ, есть самая чудовищная изъ всвхъ 
извЬстныхъ въ міръ сектъ. Хотя Скопцы издавна 
уже существовали, но обратили на себя особенное 
вниманје правительства только въ 1770 году, когда 
одииъ изъ учителей ихъ, Кондратй Селивановъ, . 
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началъ распространять ученіе свое въ обширныхъ 
разиврахъ въ губерніяхъ: Орловской и Тульской. 
Будучи наказанъ съ главными своими сообщни- 
ками въ Сосновкћ Тамбовской губерніи, Селивановъ 
былъ сосланъ въ Сибирь, гдъ имбль дерзость принять 
на себя имя въ 603$ почивающаго императора Пе- 
тра Ш. Императоръ Павелъ І, вступивъ на престолъ, 
приказалъ привести его въ Петербургъ и закло- 
чить въ домъ умалишенныхъ въ секретный номеръ. 

По возшествји на престолъ императора Алек- 
сандра 1 Селивановъ, по проискамъ многихъ бога- 
тыхъ скопцовъ, а между ними и камергера Елян- 
скаго, также скопца, былъ переведенъ въ 1801 
году въ богадфльный домъ, а изъ онаго тотчасъ 
взятъ скопцами же на пропитаніе и поручительство. 
Съ этого времени Селивановъ, живя на свобод%, 
продолжалъ свободно утверждать свое ученіе. По- 
-слдователи его собрали већ преданія съ 1762 года, 
написали такъ называемыя „Страды““, ‘илн похож- 
денія своего учителя, и никто изъ нихъ не сомн%- 
вася уже боле, чтобъ Селивановъ не былъ д%й- 
ствительно Христомъ спасителемъ и съ тфиъ вмђстђ 
императоромђ Петромъ Ш. Со всфхъ концовъ 
государства стекались къ нему на поклоненіе; 
чтимость къ этому дерзкому самозванцу была 
столь велика, что обстрыгаемые имъ ногти, одинъ 
волосокъ съ его головы, даже мыльная вода, посл% 
того какъ омывался—развознлись его сектаторами, 
какъ драгоцфнный священный даръ. Н%тъ и понын% 
скопца, который бы не им%лъ у себя или его 
ногтей или волоска въ ладонк%, или въ другомъ 
какомъ-либо предмет, равно и серебреннаго рубля 
съ изображеніемъ императора Петра Ш, не говоря 
уже о портретахъ, предъ которыми зажигаются свъчи 
и совершаютъ по особому обряду богослуженіе. 
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Собравія, бывавшія у Селиванова, и многія жертвы 
обольщенія обратили наконецъ вниманіе правитель- 
ства. Въ 1810 году взята была подписка съ Се- 
ливанова прекратить оскопленје, но подписки этой 
онъ не сдержалъ. Собранія его усилились;, домъ, 
въ которомъ онъ жилъ, получилъ названіе Дома 
Давидова; другой, гд жила одна изъ чтимыхъ 
скопцами за святую (Анна СоФонова), назывался 
Рождественскимо Дъвичьимё Монастиремзг и т. д. 
Множество новыхъ жертвъ ежедневно увлекались 
прельщеніемъ этого исповфданя, такъ что между 
вими встръчались люди и чиновные, какъ военнаго, 
такъ и гражданскаго и даже духовнаго званія. Въ 
1818 году, правительство опять обратило вниманіе 
на дто 340 и двое изъ приближенныхъ лицъ въ 
Селиванову, были отправлены въ Соловецкій мона- 
стырь. Обстоятельство зто,. вмъсто того чтобъ 
обуздать Скопцовъ, послужило какъ имъ, такъ и 
ихъ учителю еще къ большей самонадђанности. 
Появлевіе у Селиванова военнаго генералъ-губер- 
натора, въжливое его съ нимъ обращеніе, вы- 
сылка только двухъ его приближенныхъ и не- 
прикосновенность қ лицу самого Селиванова, 
утверждали въ Скопцахъ мысль, что Селивановъ, 
ихъ Батюшка и живой Боб, дЪйствительно есть 
тотъ, за кого онъ выдавалъь себя. Наконецъ, пра- 
вительство, видя, что Скопцы размножается болфе 
н болђе, что учеше ихъ распространяется, ръши- 
10сь удалить ихъ главнаго виновника изъ столицы 
и Селивановъ въ 1820 году, высланъ быль въ 
Суздальскій Спасо-ЕФимьевскій монастырь. Мона- 
стырь этотъ съ того времени сдЪлался священнымъ 
ифстомъ для. Скопцовъ, которые стали пріъзжать 
туда со всвхъ сторонъ на поклонеше своему жи- 
вому Богу. Съ%зды эти были воспрещены, а въ 
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1832 году Селивановъь умеръ: это послфднее, 
впрочемъ, Скопцы отвергають, утверждая, что 
учитель ихъ и понынв живъ и скрывается въ 
окрестностяхъ Иркутска. 

Такимъ образомъ, несмотря на раззореніе гиЪзда 
ереси въ С. Петербургћ, скопчество не преставало 
развиваться во всъхъ концахъ Имперш. Новые 
учители объявляли себя уполномоченными Батюш- 
кою (Селивановымъ), который скоро прилетъ съ 
Иркутской горы и созоветъ всфхъ своихђ д5ту- 
шекъ на великое дфло; гимны и другія стихотво- 
ренія въ этомъ же духћ распространялись въ мно- 
жествђ. Между тфмъ, на Скопцовъ вообще смо- 
трђли боле съ сострадашемъ, въ особенности 
духовныя лица, обманываемыя ихъ наружнымъ 
усердіемъ къ исполненю обрядовъ православной 
церкви. Между тъмъ, какъ высочайший указъ, 
сдблалђ самую вфрную и полную характеристику 
Скопцовъ, признавая ихъ „враами чељовљчества, 
развратителями нравственности, нарушителями 
законово божзит ц человпческито“. ` 

Только въ Ноябр 1843 года, на распоряженю 
бывшаго министра внутренныхъ дфль, положено 
начало точному разъяснению сущности скопческой 
ереси на основаши взятыхъ у Скопцовъ во всъхъ 
концахъ имперіи письменныхъ документовъ, изъ 
которыхъ видно, что это есть не только расколъ, 
противный православію, но не имъющій ничего 
общаго вообще: съ христанствомљ. Такъ какљ 
у нихъ есть свой особый Христосб-Искутипељ 
вышепомянутый Селивановъ, котораго страданія 
описаны у нихъ въ видф особаго евангелія, гд 
утверждается, что этотъ Селивановъ живъ до сихъ 
поръ, ибо Богъ дагъ ему безсмертіе, что 0нъ 
самъ есть живой Бош, что онъ скоро придетљ 
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съ ратно въ Москву, ударитъ тамъ въ колоколъ 
Успенскаго Собора и тогда соберутся къ нему 
полки полками; что онъ установитъ новый порядокъ 
вещей, такъ, что волки не будутъ обдирать агнцовђ 
(такъ именуютъ себя Скопцы), что пойдутъ къ 
дътушкамъ корабли съ золотомъ и драгоцфнными 
камнами. У нихъ своя богородица, Акулина Ива- 
новна спутница Селиванова; свой наконецъ пред- 
теча христовђ — Александръ Ивановичъ Шиловъ 
умерший преступникъ въ Шлиссельбургской крв- 
пости, похороненный на Преображенской горђ 
близъ Шлиссельбурга, гдъ Скопцы воздвигли ему 
церковь, до 1844 года, охранявшуюся четырьмя 
Скопцами: а на могил его былъ поставленъ 60- 
гатый памятникъ, съ отверствіемъ насквозь плиты 
въ могилу, чрезъ которое Скопцы опускаютъ для 
освященя свое лжепричастіе, заключающееся въ 
бараккахъ, и разсылаютъ всвмъ иногороднымъ, а 
равно и песокъ изъ этой .могилы. Кром% того, 
имфется у нихљ цфлый рядъ другихъ святыхъ, 
вовсе нев%домыхъ православной церкви, ни даже 
какому либо другому христіанскому в®роиспов%- 
даню. Предъ портретами этихъ лицъ они, подобно 
какъ мы предъ образами, зажигаютъ свЂчи и со- 
вершаютъ свои сумасбродные обряды. Им%Ъютъ 
своихъ апостоловъ, пророковъ. Пророчество за- 
нимаегь при этомъ первое мбсто; всё дъЙствія, 
даже частной жизни, основываются на этихъ про- 
рочествахъ. Строгая постническая жизнь и всег- 
дашняя набожность Скопцовъ болђе всего вводитъ 
въ заблужденіе на счетъ ихъ наше духовенство; 
но теперь сдфлалось уже извЪстнымъ, что постъ 
ихъ не есть постъ православвый. Скопцы дДЂИ- 
ствительно никогда не Ъдятъ мяса, запрещеннаго 
ниъ ихъ ученіемъ; но за то яйца, молоко и масло 
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не почитаются у нихъ скоромнымъ и они не оста- 
новятся употреблять таковыя даже въ страствую 
пятницу. Запрещеніе мяса и разръшеніе употреб- 
лять послЪдніе три предмета основывается у нихъ 
на безсмысленномъ изрфчени: „мясо, какъ плодъ 
совокупленія плоти, проклято.“ (Словомъ, скоп- 
ческая ересь, какъ на самомъ дл%, и по ученю, 
и по правиламъ, и по обрядамъ есть ересь не 
только анти-православняя, но и ръшительно анти- 
христіанская. | | 
Совершеніе наружныхъ обрядовъ нашей церкви 
есть только уловка съ ихъ стороны, политическая 
мра, внушенная Селивановымъ, дабы, ‘прикрывая 
ею содержаніе истиннаго ученія Скопчества, не 
подвергать себя преслёдованю. Надъ умершимъ 
Скопцомъ одинъ изъ пророковъ, или апостолов, 
или учителей, кого скорђе найдутъ, прочитываютъ, 
по ихъ правиламъ, назначенныя для сего молитвы, 
а потомъ уже передается тфло на совершеше 06- 
рядовъ по православю. Лютеране Скопцы въ 
Ригћ дфлаютъ тоже. Пожертвованія ихъ на церкви 
начались только съ открытія скопческой коммисси 
въ 1843 году; этимъ средствомъ они думали найти 
себъ защиту, ибо полное обнаружеше ихъ секты, 
открытіе и уличеніе семи скопителей (чего ни- 
когда бывало), огромное собраше поличнаго, обна- 
ружившаго већ тайиыя дЂИстви ихъ, отыскане 
въ одномъ С. Петербург болђе ста Скопцовъ, не 
бывшихъ до того извъстными правительству, болће 
трехъ сотъ человфкъ, высланныхъ изъ столицы, въ 
числ которыхъ были богатбише купцы, чиновники 
и т. п. уличенные оскопленными посл 1816 года, 
обязательная подписка, взятая съ домохозяевъ 
Скопцовъ не имъть постояльцами у себя подобныхъ 
имъ Скопцовъ; неоднократныя предположенія ком- 
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миссін разрушить, при главнъйшихъ изъ здфшнихъ. 
Скопцовъ, могилу Шивова, служащую м%стомъ 
соблазна для изувъровъ въ глазахъ православныхъ ' 
и другія ръшительныя мфры, противу нихъ пред- 
полагавшіяся, наконецъ зоркое и бдительное на- 
блюдеше коммиссји за всъми ихъ происками № 
дђИствјими, не въ одной столицђ побиждало ихъ 
нскать, пожертвовашами на церкви, выставить 
себя предъ правительствомъ за усердствующихъ 
къ божіей церкви и тфмъ окончательно опро- 
вергнуть обвиненіе ихъ въ отпадеши отъ право-. 
слави. 

Не смотра однако же на все это, обнажеше ереси 
ихъ предъ правительствомъ, иъры строгости, ко- 
торыя были употребляемы къ пресфченю этого 
чудовищнаго заблужденія, Скопчество, казавшееся. 
сначала утихшимъ по крайней мђрђ здъсь въ сто- 
цв, вынз опять начинаетъ распространяться; 
показываются новыя жертвы и — несомн%нно устро- 
ятся (а можетъ быть и устроились уже) молельни 
— скопители возьмутся опять за оруде. Неослаб- 
ность надзора необходима за этими изувђрами, 
которые употребятъ већ происки, чтобъ избъгнуть 
онаго. Опыты доказываютъ это. 

Скопческая ересь представляетъ также примђрн, 
что послЪдователи оной допустили нъкоторыя изм%-. 
ненія, но изм%ненія эти касаются только наружныхъ 
оттънковъ, отнюдь не отступая отъ коренвыхъ пра- 
ви, составляющихъ сущность ереси. Чтобъ скрыть 
отъ правительства наружный признакъ Скопчества, 
совершаемаго въ разныхъ видахъ надъ мущинами и 
женщинами, они начали замфнять оное операціами, 
не столь замђтимми. Такъ въ 1841 году, въ ЛиФ- 
зявдін, на берегахъ Чудскаго озера открыта была’ 
секта Скопцовъ подъ названемљ Куткинской, по. 
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имени основателя оной (простонародіе же именуетъ 
согласіе это Фармазонами). Куткинъ бил раскољ- 
`никъ безпоповщинскаго согласія и отдЂлившис 
отъ онаго въ 1840 году, освовалъ особое безпо- 
повцинское согласіе; потомъ, бывши въ С. Нетер- 
бургъ, онъ изучиль скопческую ересь и, возвра- 
тившись, вачалъ вводить оную на мвстъ своей 
родины. Послфдователи ея, не отнимая у себя 
членовђ, дЪлаютъ только надколы иглою, для унич- 
тожешя сфиянныхъ канатиковъ, чђиђ приводятъ 
себя въ неспособность къ изверженію плодотвор- 
наго сфмяни при совокуплени. Другая подобная 
секта, достигающая той же цфди еще особњиљ 
способомъ, именуется Перевертыши. Әти изувЪры, 
постепеннымъ оттягивашенъ и крученіеиъ мошонки, 
въ продолженіи нфсколькихъ м$сяцевъ, а иногда 


и года, разрываютъ тъмянные канатики и дости- | 
гаютъ тъхъ же послъдствій. Скопческая коммиссія ' 


имфла неоднократно случай свидфтельствовать по- 
добныхъ сектаторовъ. Что же касается женщинъ, 


то онђ для оскоплена своего употребляютъ тЬ же : 


средства, какъ и Хлысты. 





Оскопленіе во всъхъ видахъ своихъ, есть по-. 


личная улика, противъ которой нётъ никакого 


оправдания. Надо полагать, что это было поводомъ, . 
что въ наше время нфкоторые ревнители ученія : 


скопческой ереси, начали образовывать согласіе 
такъ называемыхъ Духовныхъ Скопцовъ, т. е. 
оскопленныхъ духовно, а не тБлесно. Это новое 
учене нашло большое сочувствје по многимъ отно- 
шеніямъ и имфло то важное преимущество пред 
настоящими Скопцами, что не обличало въ ереси 
тБлесными изуродованіями. 

Назваше Духовказо Скопчества часто _упомина- 
лось въ разныхъ дфлахъ, но несмотря на већ усилія 
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министерства проникнуть въ значеше онаго, оно 
не могло достигнуть до цфли своей, по недостатку 
о семъ данныхъ въ дфлахъ, которыя присылались 
изъ губерній, гдъ вообще ръдко обращалось осо- 
бенное вниманје, чтобъ. проникать въ подобный 
родъ изысканий. Такъ прошло нъсколько лЪтъ и 
неръдко принимали Духовныхъ Скопцовђ за Хлы- 
стовђ; но это предположенје ошибочно; оно было 
основано на нёкоторыхъ темныхъ данныхъ о нам$- 
реши Скопцовъ соединить корабли свои съ хлы- 
стовскими. Въ 1844 году, управляющй Ново- 
россійскимъ краемъ прислалъ дбло о Таврическихъ 
скопнахъ, произведенное однимъ изъ его чинов- 
никовЂ, потому что, по вайденнымъ бумагамъ, оно 
включало въ себђ обстоятельства особой важности. 
Дыо это указало министерству путь къ обнару- 
кенію секты Духовныхъ Скопцовъ, количество ко- 
торыхъ увеличивается съ неимовърною быстротою. 
По вышеозначевнымъ путамђ достигли наконецъ 
открыть ихъ ученіе, совершенно одиноковое съ 
ученіемъ настоящихъ скопцовљ. Обративъ на это 
внимаше и употребивъ секретныя дознанія, посред- 
ствомђ посыланныхъ агентовъ, найденъ главный 
учитель этой секты, отставной солдатъ 1812 ғода, 
Андрей Никонов. Долго онъ упорствовалъ въ 
разъяснени сущности своего ученія, наконецъ, 
10вкостію посланнаго въ Рязанскую губернію на- 
іворнаго совътника Супонева, онъ расположенъ имъ 
быль къ чистосердечному во всемъ разъясненію, 
изъ котораго обнаружилось, что самъ онъ быль 
оскопленъ, но ни одинъ изъ его учевиковъ не 
_быъ подвергнуть оскопленію, на основаніи, какъ 
оъ говоритъ, наставленія Селиванова, при кото- 
ромъ онъ, Никоновъ, часто находился и которымъ 
возведенъ быль въ санъ учителя и его повре- 
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меннаго намфстника. Никоновъ былъ направленъ 
такъ, что дълаемыя имъ разъясвенія не имфли вида 
раскаянія или доноса, но онъ имфлъ въ мысляхъ 
убфдить слушающаго въ истинё своихъ сума- 
сбродныхъ заблуждевій, Одаренный словомъ, нео- 
быкновенною памятью и самоотвержевіемъ, онъ 
убъжденъ въ душ%, что Селиванов былъ дЪйствн- 
тельно тБмъ, за котораго онъ имвль дерзость себя 
выдавать, и вфритъ, что онъ живъ и безсмертенъ. 
Поверхностныя только разъясненія, сдълавныя Ни- 
коновым5 на м%стъ, бросали уже больший свђт 
на скопческую ересь и указывали ва историческия 
прикосновенныя къ ней лица, до того въ этомъ 
отношени совершенно неизвфствыя. Сулпоневь, . 
зная только слегка скопческую ересь, не могъ · 
удовлетворить всему, что требовалось для поясненія 
этого важнаго предмета, а потому успвлъ склонить 
Никонова согласиться сдфлать разъясненія тому 
лицу, которое онъ, Супоневб ему укажетъ. Вслђћа- 
ствіе чего Никоновв, по распоряженію бывшаго 
министра, былъ привезенъ сюда, но здфсь, по не- 
счастію и для правительства и вообще для челов%- 
чества, онъ не быль направленъ для должныхъ 
разъясненій къ тъмъ, къ которымъ бы слбдовало 
тъмъ боле, что по ихъ указаніямъ онъ и быль 
найденъ, и по ихъ настояніямъ сюда вытребованъ. 
Тъ-же, которые приняли это на себя, ви%сто того, 
чтобъ оставить его у себя подъ присмотромъ, 
обойтиться съ нимъ ласково и въ тихихъ съ нимъ 
бесфдахъ расположить его къ поясненію тъхъ 06- 
стоятельствъ, которыхъ важность дЪла требовала, 
начали съ того, что посадили его въ тюрьму, изъ 
которой требовали къ себъ какъ преступника и 
проч. Неизввстно, что онъ имъ пояснилъ, но должно 
полагать, что, не имфя понятия о сектБ ни въ. 
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псторическомђ, ни въ религіозномъ и подитическомђ 
ея значеніи, они ничего не могли отъ него добиться 
тђиђ болфе, что незнаше ихъ не могло укрытся 
отъ проницательности Никонова. 

Никоновё былъ при Селивановь, посл котораго 
оставилъ столицу и пошелъ странствовать; потомъ, 
возвратясь, жилъ въ молельн$ Царева, изъ которой 
выфхалъ въ 1842 году въ губернш, за годъ до 
арестован!я этой молельни, во время совершения 
въ ней Скопцами обрядовъ; слфдовательно, Нико- 
новб могъ бросить большій свфтъ и на здъшнихъ 
Скопцовљ, въ числ которыхъ неотмънно скры- 
ваются еще закоренфлые коноводы, что оправды- 
вается молвою о возникающихъ опять здфсь собра- 
нихъ. Потому-то для здъшнихъ Скопцовъ весбма 
было важно, чтобъ допросъ Никонова не быль 
производимъ тфми, которые могли бы разъяснить 
жногія данныя, покрытыя мракомъ, о нБкоторыхъ 
изъ зАБшнихъ Скопцовъ, слЪдовательно направленіе 
Никонова къ допросамъ, какъ это было сдблано, 
не могдо не быть имъ пріятнымъ. Онъ былъ от- 
правлевъ обратно въ Рязань, а съ этимъ вмђстђ 
ножетъ быть навсегда погибло средство къ собранію 
свъдевій о Духовных Скопцатё: какъ о главныхъ 
ићстахђ ихъ гибздилищь и ихъ числитељности, 
такъ и всего того, что относится собственно до 
ереси и ихъ въ настоящее время учителяхъ, объ 
ихъ надеждахъ и покровитељствђ — словомъ 
такихъ свЪденій, на основани которыхъ правитель- 
‚ство получило бы возможность принять точныя 
‚ры къ положеню преградъ распространенію этой 
: ювредной во всфхъ отношеніяхъ ереси. 

Духовные скопцы въ образъ жизни и нрав- 
свенномъ состоянін уподобляются Хлыстамз, и 
въ одинаковой степени вредны, какъ въ отношенін 
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религіозномъ н политическомъ, такъ и граждан- 
скомъ; 063 ереси чрезвычайно многочислены, но 
при общемь сходствё имфютъ и значительны 
между собою различия. | 

Многочисленнал секта Христовщины по просто- 
народію Хлыстовщины, сама себя именующая со- 
гласјемђ Божіихѕ Людей, Поколъніемъ Израч- | 
левым, поклоняющиися Живому Богу; Бозомолами- | 
Братьями и Сестрами и проч. получила начал 
свое еще въ царствованје царя Алексъя Михай. 
ловича. 

Учеше ел основано на самыхъ сумасбродинх 
началахъ, а именно: 

По преданямъ. Хлыстовз, въ начал царство 
ва л Алексфя Михайловича во Владимірской ту- 
берши, Муромскаго уъзда, Стародубской волости, 
Егорьевскао прихода, на гору Городину, „спу- 
стилса Богъ отецъ съ неба въ превеликой слав, 
съ силами небесными, на огненныхъ облакахђ, въ 
огненной колесницъ. Силы небесныя вознеслись 
а Верховный Гость, Превышній Бог сталъ видииъ 
на гор$ въ образ человъка Данила Филитповича.“ 
Это сошествіе Бога отца считается Хлыстами 
вторымъ. Содержавіе ученія этого слфдующее: 
„Господь Богъ просвътилъ божественнымъ ученіеиъ 
Терусалимђ, а Данило Фидипповичо, имЪя съ нинъ 
одинаковыя свойства, просвътилъ Россію, начавши 
сіе образованіе съ Костромы, которую называютъ 
Верховною Стараною.“ На этихъ началахъ со 
здава длинная повфсть, передаваемая въ видђ ског- 
ческихъ страдъ, на память, „ибо Данило Фидил- 
пович5, не имфя земнаго начала, имфетъ непосрег- 
ственное сношеніе съ св. Духомъ, отъ котораго 
получаетъ веђ наставленія, по коимъ и творить 
чудеса. Посему, явившись на землю, већ книги 
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свои кинулъ въ Волгу, какъ ненужныя и устано- 
вилъ ве имфть квижнаго наученія, а руководство- 
ваться преданіями его и вдохновеніями пророковъ 
ихъ вфры. За 15 лЪтъ до сошествія родился у 
него, по предсказаню пророковъ, сынъ Іисусъ 
Христосъ по имени Иванд Тимовеевичё отъ сто- 
І%твей бабы (помфщика Нарышкина), въ 40 верс- 
тахъ отъ города Мурома въ селеніи Максаковњ.“ 
Обљ этомъ новорожденномъ говорится много вздора, 
и когда ему исполнилось 33 года, то онъ быль 
позванђ верховнымъ богатымъ гостемђ Данилою 
Филипповичемё, живымъ богомъ, Костромской гу- 
берши въ д. Старую, гдЪ и даль ему божество 
въ своемъ домБ. Посл того они оба три дня 
сряду возносились на небо при свидфтеляхъ. 
„исусљ Христосъ, а въ мір названный Иван 
Тимовеевич,“ возвратился въ свое жилище, гдђ 
и началъ проповфдывать учене бога отца Данилы 
Филипповича по 12 заповђдамђ; съ нимъ жила 
лъвица, названная Дочерью Бога. Когда эта 
истинная вфра начала распространяться, то по 
повелЪнію царскому Ивана Тимовеевича схватили 
и пытали съ 40 учениками; ему дали столько 
въ сложности дали имъ всфмъ вмђстћ, но не узнали 
въ чемъ именно заключается вра. Тогда царь 
вел6лъ привезти ихъ въ Москву; сперва допра- 
шивалъ его патріархъ Никонб, но не успфвъ ни 
въ чемъ, передали его къ боярину Морозову, ко- 
торый понявъ (будто бы) святость Ивана Тимо- 
веевича, отъ допросовђ по болЪзни отказался; 
тогда его передали князю Одоевскому, который и 
пыталъ его на Житномъ Двор — жегъ его малымъ 
огнемъ, повфся на желЪзвый прутљ, потомъ жегъ Въ 
большихъ кострахъ; пытали его также на Лобноиъ 
Мъстъ и наконецъ распяли на стънв у Спасскихъ 
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воростъ, идя въ Кремль, на лъвой сторон%, га 
нын часовня. Когда Иванб Тимоөеевиҹо испу- 
стилъ духъ, то стража сняла его со креста, а въ 
пятницу похоронили на Лобномъ МЪст, въ могиљ 
со сводами, а съ субботы на воскресенье онъ 
при свидфтеляхъ воскресъ и явился къ ученикаиъ 
своимъ въ Похрњ. Тутъ снова былъ онъ взять, 
преданъ жестокимъ пыткамъ и вновь распятъ на 
томъ же ист; съ него была снята коља, но 
одна изъ его ученицъ покрыла его простынею, 
которая образовала ему новую кожу и проч. 
Онъ снова воскресъ и еще болђе началђ пробрљ- 
тать посіБдователей, называя себя Богочеловљкомг, 
его же называли Стародубским5 Христомё Спа- 
ситељемб. Наконецъ, былъ взятъ третій разъ и 
обреченъ на жестокія мучени, но въ этотъ разъ 
избъгъ таковыхъ по случаю рожденія у царя 
Алексфя Михайловича сына Петра Алексђевича, 
и это потому, будто царицђ было пророчествовано 
что она тогда только разрёшится благополучно, 
когда освободятъ Ивана Тимовеевича.” 

Съ этого времени Иванѕ Тимовеевичь сталъ явно 
жить въ Москвђ, спокойно, проповъдуя вру свою 
въ продолженіе 30 лёть. Домъ, въ которомъ онъ 
жиль и доселђ называется хлыстами Новым Іеру- 
саљимомб. „Когда же превышній Богъ, гость 
богатый Датило Филипповичё изъ д. Старой, на 
сотомъ году прибылъ въ Москву въ домъ возлюблен- 
наго сына своего Ивана Тимовеевича и вознесся на 
небо, при свидфтеляхъ, въ день св. Василія, то 
начали считать и новый годъ уже сего времени;” 
послђ сего Иванб Тимовеевичё былъ высланъ изъ 
Москвы и считался 15 лбтр, а когда гонеше утихло, 
то онъ возвратился и построилъ маленькій домикљ 
противъ прежняго. Иванг Тимовеевич5 умеръ въ 
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день св. Тихона, „показавъ примъръ своего тер- 
пънія и благочестия на землъ, онъ, хотя и быль 
воплощенный сынъ божй, но тбло его похоронено 
у церкви св. Николы въ Грачахъ, откуда онъ 
вознесся въ слав своей, при свидфтеляхъ, для 
соединения съ отцемъ своимъ и проч.” 

Не смотря на все сумасбродство таковаго учени, 
оно нашло безчисленное множество послёдователей. 
Изъ указа императрицы Анны Іоанновны отъ 7 Іюня 
1734 года, посғъдовавшаго Синода для всенарод- 
наго извЪстія , видно, что хлыстовская ересь была 
уже и тогда чрезвычайно развита, что послбдо- 
ватели оной „собираются въ праздники. по ночамъ 
разныхб чинов моди, старцы и старице, что и 
прежде сего были уже извъстны въ этой бого- 
мерзкой ереси „разнаго звана духовныхъ и свђт- 
скихъ чиновъ дюди обоего пола и пр.” Сверхъ 
того, какъ нынъ открыто изъ подлинныхъ современ- 
ныхъ дЪлъ, въ сектб этой находились многіе князья 
и княгини, бояры и боярыни и другіе разныхъ 
чиновђ помфщики и помфщицы; изъ духовныхъ 
лицљ архимандриты и другіе настоятели монастырей, 
также цфлые монастыри обоего пола — вс безъ 
изъят! я, наприм., въ Москвђ: ДЪвичій и Ивановскій, 
изъ которыхъ въ послЪднемъ, при соборной церкви 
были торжественно похоронены подъ особо соору- 
женными памятниками, въ видђ часовень, т%ла 
главныхъ основателей секты, которые въ послЪд- 
ствіи именнымъ высочайшимъ указомъ императрицы 
Анны Іоавновны повелъно было вырыть и предать 
публично сожженію на ист казни рукою палача. 

Удивленіе сему изчезаетъ, когда мы видимъ, что 
спустя болђе ста л6тъ посл% этого указа, ересь эта, 
развиваясь въ огромныхъ размфрахъ въ народ%, 
иогла своею сумасбродностію покорить и при- 
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соединить къ себф лица, которыхъ образоваше и 
положенје въ обществъ долженствовало-бы ограж- 
дать отъ того. Такъ напримфръ, въ 1817 году, 
здъсь въ С. Петербург, въ Михайловскомъ Замкђ, 
въ квартир полковницы Буксгевденъ, подпол- 
ковница Татаринова имфла у себя подобныя сбо- 
рища, въ которыхъ, между прочими, участвовали 
многіе гвардейскіе офицеры; найденныя при семъ 
духовныя списки пфсенъ, употреблявшихся при 
совершени обрядовъ на сихъ сборищахъ, оказы- 
ваются чисто 2 лыстовскід, въ особенности основ- 
ная изъ нихъ, которою начинаются обряды, со- 
стояще въ призмванји св. духа. На этихъ сбо- 
рищахъ, она заключается точно въ твхъ же самыхъ 
выраженіяхъ, въ которыхъ она пфвалась въ цар- 
ствованіе Анны Јоанновны въ Московскихъ сбо- 
рищахъ Хлыстовскихъ и нывв поется въ деревняхъ 
Хлыстами по всфиъ концамъ Россія: „Дай къ намъ, 
Господи, дай Іисуса Христа” и проч. М%ры 
кротости, относительно къ изувёрамъ, открытымъ 
въ Михайловскомъ Замкћ, не могли обратить ихъ 
къ благоразумш : въ 1838 году, здфсь же въ С. 
Петербург, у Московской Заставы, въ дом 
Өедорова, та же Татаринова, увеличивъ свою секту, 
людьми даже въ чинахъ тайныхъ совфТНИковъ я 
проч., была опять схвачена съ сборищемъ, въ кото- 
ромъ независимо новыхъ лицъ, находились нЪкоторыя 
и изъ бывшихъ въ 1817 году въ Михайловскомъ 
Замкъ. Въ томъ же 1838 году, въ Москвђ захвачено 
было собраше Хлыстовъ въ большемъ разиБръ, въ 
чис4$ ихъ были купцы 2 гильдіи, и какъ извфстно, 
многіе принадлежать къ ереси этой и изъ купцовъ 
1 гильдіи, Отставной подполковникъ Дубовицкій, 
богатый помъщикъ въ разныхъ губерніяхъ, умершій 
кажется года два тому назадъ, быль ревност- 
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вЪйшимъ проповъдникомъ этой ереси, усп%въ 
вовлечь въ оную не только русскихъ, но у него 
были ученики и ученицы даже изъ нъмцевъ. Въ 
1843 году, зАБсь, въ С. Петербург, схвачено 
быю у государственнаго крестьянина Василья 
Иванова, сборище Хлыс̧товъ, состоявшее искію- 
чительно изъ гвардейскихъ вижнихъ чиновъ. Въ 
1849 году, опять открыты слёды общества Хлы- 
стовъ, которымъ давали назване Адамистовв, 
при чемъ опять указывалось на лица, бывшія въ 
сборищахъ у Татариновой въ 1817 и въ 1838 
годахъ , крои многихъ другихъ. По ближайшему 
наблюденю за этимъ обществомъ, открылись уча- 
ствующими въ ономъ лица значительныя и конечно, 
если бы не особенныя обстоятельства, прекратившія 
дальнйпия наблюденя, то общество это было бы 
взято во время исполненія своихъ обрядовъ. 
Нельзя положительно довесть и доказать, что 
общества 1817, 1838 и 1849 годовъ, произошли 
прямо и непосредственно отъ сумасбродныхъ пре- 
даній о Данил Филиппович и Иван Тимовеевичћ, 
но несомнънно то, что они совершали всё, безъ 
исключенія, обряды Хлыстовщины, какъ они со- 
вершались въ старину назадъ тому лЪтъ за сто; 
разница состояла только въ примъси къ настоящииъ 
сектаторамъ идей и понятій новаго Европейскаго 
происхождевія, заимствованныхъ у Иліюминатовъ 
и такъ называвшихся Мартинистовъ, а: также и 
у Массоновъ , отъ чего, безъ сомнънія Хлысты 
нын называются въ простонароди Фармазонами 
т. е Франко - Массонами. Равница въ томъ, что 
старинные Хлысты складывали и пЪвали свои гимны 
на ианеръ простонародныхъ русскихъ пфсенъ, а 
У нынёшнихъ сектаторовъ пђенопђије ихъ сложено 
уже по версихикащи Ломоносова и Державина, 
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книжнимђ, литературнымъ языкомъ, а ног 
состоитъ изъ переводовъ со псальмъ Французскихъ, 
нЪмецкихъ, и англійскихъ духовныхъ 10108. 
Впрочемъ какъ прежде, такъ и теперь, они раз- 
дъвались, кружились, призывая на себя сошестве 
св. духа, и когда этотъ, по ихъ вврованію, сни- 
сходитђ на кого нибудь изъ присуствующихь, 
то этотъ пророчествовалъ и проч. Въ Москвъ-хе 
купцы, взятые въ сборишћ 1838 года, разд 
мићнје простонародія. 

Хлыстовская ересь, равно какъ и скопческая, нив 
какомъ отношенін не имфетъ въ себъ ничего хр 
станскаго, по какому бы то ни было христіа 
скому исповфданю. Обряды нашего православ 
которые Хлысты исполняютъ , но только въ так 
степени , въ какой это нужно имъ, чтобъ избъжа 
вниман!я властей гражданской и духовной. ИЯ 
обрядовъ Хлыстовъ видно, что они предъ тън 
какъ идутъ къ св. причастію, принимаютъ св 
лжепричаст!е; ииъютъ даже свой обрядъ крещен 
св. духомъ; своего бога Данилу Филипповича, кот 
раго изображаютъ со сходствомъ лица, въ в} 
господа Саваова, и эти лжеобраза находятся въ 
каждой молельн%; своего Іисуса Христа спасителя; 
свою богородицу — мать Ивана Тимоееевича 
„блудицу оОљвку, Ирину Нестерову; ее изоб- 
ражаютъ въ видф знаменія пресвятой богородици 
и день именинъ ея празднуютъ З Апръля; её 
величаютъ блаженною, а сверхъ того имъютъ еще 
и богиню; своихъ святыхъ, своихъ пророков», 
пророчицъ и учиФелей, которыхъ чтутъ и н 
которыхъ молятся; каждый изъ послћдователећ 
этой ереси имъетъ надежду содфлаться въ свою 
очередь самъ пророкомъ или учителемъ. Благо- 
говђне ихъ ко всему, что только происходило 
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отъ живаго бога ихъ Данилы Филипповича и его: 
сына, выше всякаго воображеня. На этомъ только: 
основавіи они чтутъ нъкоторые наши храмы, какъ 
напр. церковь Николы ва Грачахъ въ Москв%, 
при которой похороненъ быль ихъ Шисусъ и 
откуда, по ихъ мнђино, онъ вознесся. Прочіе 
же православные храмы, подобно Скопцамъ, назы- 
ваютъ они Мурашиными Гнљздами, а священни- 
ковъ — позанцами, смутниками, любодъями или. 
юздниками, потому что они женаты, также 
тудецскимб отродьемѕ и т. п.; бракъ и крещеніе 
считаютъ за осквернеше; въ особенности всту-. 
пающихъ въ бракъ почитаютъ погубившими душу 
свою и проч. Но при всей этой ненависти Хлыстовъ. 
къ брачущимся, ови позволяютъ одному изъ ближай-. 
шихъ родственниковъ Ивана Тимоееевича вступать 
въ бракъ, также какъ и одному изъ ПОТОМКОВЂ 
Данилы Филипповича, дабы не пресфкся родъ его.. 

Вода изъ колодца д. Старой развозится зимою 
въ кускахъ , замороженною ; изъ нее печется хлъбъ, 
служащий Хлыстамъ лжепричастемъ. Въ деревнъ 
Старой (въ 30 верстахъ отъ Костромы), до 1847 
года, жила крестьянская дфвка Ульяна Васильева, 
боготворимая Хлыстами потому, что была послЪд- 
нею изъ рода Данилы Филипповича; они почитаютъ 
и нын ее праведницето, именуютъ даже богинею. 
Пока она жила подъ Костромой, къ ней стекались 
отвсюду на поклоненіе и приносили подарки; 
выфзды ея на собранія въ Москву и другія мъста 
считались особеннымъ счастемљ. Она. имЪла въ 
Костромъ и другихъ мъстахъ знакомство и связи 
съ значительными лицами изъ дворянъ и купцовъ.. 
которыхъ она, а тъ ее посфщали, а потому долго 
боролась съ правосудемъ; но наконецљ въ 1847 
году, когда всё дъЙствія ея обнаружились, когда 
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вліявіе ее содвлалось извфстнымъ, на основанін 
непреложвыхъ Фактовъ, то была она заключена въ 
монаырь. стНо эта м%ра отнюдь не остановила 
прилива посл6дователей Хлыстовской ереси. 

Обрядъ Хлыстовщины сходствуетъ съ Скопцовь. 
Хлысты собираются въ извЪстные дни на общее 
моленіе съ раннаго утра и продолжаютъ его 40 
глубокой ночи, садятся вокругъ комнаты, старшіе 
въ переднемъ углу. Учитель читаетъ молитву, 
потомъ допускаетъ цфловатъ крестъ; причеиъ 
каждый имфетъ въ рукахъ полотенцо, иные по 
два, которыя называютъ знаменами, и бЪлыя даин- 
ныя рубахи, въ память той, которою прикрыл 
Ивана Тимоееевича, когда съ него содрали колу. 
Поютъ разныя свои духовныя пЪсни, начинають 
же всегда съ извЪстной: „Дай къ намъ, Господи, 
Іисуса Христа и проч.” Потомъ въ нъЪкоторые 
дни снимаютъ одежду, вертятся подобно Скопцамђљ. 
Для начала этого называемаго радљнія, старшій 
пророкъ произноситъ сіъдующія слова: „пора- 
дљите и помолитесь 065 успљањ имљилцаљо быть 
пророчества,” посађ сего начинаются пророчества 
— общія и частныя; потомъ садятся за столъ и 
послћ ужина, продолжающагося часа четыре, одни 
расходятся, а друпе остаются на ночь, и обык- 
новенво већ ложатся спатъ вмфстф въ одной, или 
двухъ и трехъ комнатахъ, смотря по количеству 
собравшихся и простору помфщеня. 

Мясо не совсфмъ запрещается, но хм+Ъльное и 
табакъ изгоняются положительно и безусловно 
‚учешемъ ереси; жизнь ведутъ безбрачную; бере- 
менность почитается нарушешемъ закона, и потому, 
если дфвка забеременитъ, то старается или вы- 
травить зародышъ, или по рожденіи забросить 
жуда либо ребенка. Беременная дфвка отдаляется 
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изъ круга своего вдаль и возвращается въ оный 
уже послБ родовъ. Въ 1845 году около 100 
АЂвовљ, найденныхъ мною въ Москвъ на сборишћ, 
каждая имЪфла одного покроя сарафанъ такъ, что 
пуговицы онаго, сжимая постепенно боле и болђе 
груди, наконецъ дълали нхъ совершенно мягкими, 
отвислыми подобно тряпкамъ, съ тою цфлю, какђ 
объяснили мив: „чтобъ не одолфвала похоть.” 

Сходство нЪкоторыхъ обрядовъ Хлыстовъ съ 
обрядами Скопцовъ было поводоиъ, что ихъ смбши- 
вали виъст%, называя первыхъ содержащими скоп- 
ческую ересь. Другой къ тому поводъ заключался 
въ томъ, что въ Москвъ около тысяча семь - сотъ 
восьми-десятыхъ годовъ, по нфкоторымъ преда- 
ніямъ, шла ръчь между Скопцами и Хлыстами, 
чтобы соединиться. Но этого не состоялось, и не 
могло состояться потому, что начала объихъ ересей, 
на которыхъ он% основаны, совершенно различны. 
По преданіямъ извфстно, что во время прешй о 
семъ учителей обфихъ сектъ между собою, прои- 
зошла ссора и наконецъ драка, и что Скопецъ 
хлыстомъ вышибъ глазъ противнику, отъ чего 
(будто бы) и ересь эта, именовавшаяся до того 
Христовщиною получила назване Хлыстовщины. ' 

Хлысты чрезвычайно упорны въ сознаши и разъ- 
яснени ученія своего, да и поличныхъ уликъ 
изложеню ихъ вфровашя р$дко найти можно 
потому, что имъ воспрещево заповъдими имфть 
что-либо писанное относительно ихъ испов%данія. 
Новобранецъ, посл долгихъ испытаній и совер- 
шета предварительныхъ обрядовъ, произноситъ 
присягу въ слъдующихъ словахъ: „..... соблюдать 
тайну о томъ, что увидить и услышитъ въ собра- 
шахђ, не жалвя себя, не страшась ни кнута, ни. 
огна, ни меча, ни всякаго насильства.” 
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Многочисленность Хлыстовъ и безпрерывное ихъ 
размноженіе , несомнъвно , во мвогихъ отвошеніяхъ 
вредно гражданскому быту; но это братство, это еди- 
номышленіе, въ разныхъ мъстахъ государства, бољ- 
шой массы народа, ожидающаго пророка и торжества 
своихъ заблужденій, эта безсознательная надежда 
на лучшее, можетъ обращать на себя вниманіе и съ 
другихъ точекъ, въ особенности же, когда богатое 
купечество и кругъ людей образованныхъ раз- 
дъляеть это сумасбродное учене вмиЪстЪъ съ чер- 
нью, ибо изъ дъЪлъ видно, что виЪст съ тайными 
‘совфтниками, полковниками и т. п., въ одной 
молельн% находились и лакеи, и служанки, и двор- 
ники, и кучера ит. п. Таким людям не трудно 
будетз пророчествовать народу. Можетъ быть, 
въ началЬ, ересь эта и была чисто религіозная; 
но нынъ, при многочисленности своихъ посл%- 
дователей въ низшихъ слояхъ общества, присое- 
динеше` къ ней лицъ просвъщенныхъ и возвы- 
шенныхъ должно обратить на себя вниманіе правн- 
тельства и въ отношени политическомъ. 

Историческое изложеше Хлыстовской ереси было 
‘предположено и въ министерствв внутреннихъ д1. 
Дъйствительный статскій совътникъ Надеждинъ 
собиралљђ уже къ тому матеріалы, подобно какъ 
это было сдфлано для Скопчества. Н%ътъ никакого 
сомнЪнія, что результатъ этого труда, былъ гораздо 
важнфе, по причин несравненно большей числи- 
тельности Хлыстовъ, противъ Скопцовъ. 

Наполеоновщина — секта поклонниковъ Напо- 
‚ леону проявилась еще въ 1820 году въ Бълостокъ 
и въ город Псков, а въ 1844 году она пока- 
зывается уже въ Москвђ изъ среды Хлыстовщины 
и нъкоторыхъ толковъ Безпоповщины. Поклонники 
„Наполеона въ Москвъ собираются съ большою 
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тайною въ особенный каменный домъ среди города, 
принадлежащий одному изъ сектаторовъ. Два 
главныхъ наставника этого ученія, послђ совер- 
шенія вфкоторыхъ обрядовъ и пророчествъ, по- 
клоняются бюсту Наполеона, какъ божеству, точно 
такъ какъ Скопцы дфлаютъ предъ портретомъ Се- 
ливанова, и какъ Хлысты предъ изображеніемъ 
своего бога Данилы Филипповича и шсуса Ивана 
Тимоееевича. Впрочемъ, изъ дла видно, что 
Скопды настоящие и духовные въратъ, что будто 
бы и Наполеонъ, подобно въ 603$ почивающему 
императору Петру Ш, живъ, и что они оба въ 
скоромъ времени должны прибыть изъ Иркутска: 
послфдн!Й управлять государствомъ, а первый на- 
чальствовать надъ правовфрными полками для 
возстановленія разрушеннаго порядка. В%ърованіе 
это сильно вкоренено въ эту ересь. У Хлыстовъ 
проявляется иногда таже мысль, но только отно- 
сительно Наполеона. 

Слъдя, посредствомъ оставленныхъ въ Москвђ 
надежныхъ агентовъ за поклонниками Наполеона, 
тщательно скрывающими свои сходбища, я, въ 
Ноябр% 1846 года, по занятіямъ моимъ здъсь въ 
столицћ, не могъ быть въ Москвђ, а потому и не 
имълъ возможности личными моими усиліями облег- 
чить розысканія агентовъ, ибо то лицо, которое 
указало мнф слЪдъ этой секты и мъЪсто сборищъ, 
будучи въ состояніи, по положеню своему, достав- 
лять изъ подъ руки и дальнфйшия по сему пред- 
мету данныя, не хотфло быть извђстинмђ, въ этомъ 
отношени другимъ. Несмотря однакоже на это, 
агенты успёли узнать, что поклонники Наполеона, 
независимо его бюста, который боготворятъ, по- 
лучили выгравированное, будто бы, по ихъ заказу, 
изображевіе Наполеона возносящазюся на небо. 
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Изображения эти отпечатаны на самой тонкой поч- 
товой бумаг, для удобства получешя таковыхъ 
помимо ценсуры, такъ что, будучи помфщены между 
листовъ въ книгахъ и атласахъ, они легко ускољ- 
заютъ отъ наблюдающихъ въ таможни, и такъ 
доставляются книгопродавцамъ, которые уже и 
передаютъ оные выписывающему лицу, а это рас- 
предъляетъ ихъ тотчасъ между т8ми, которымъ 
нужно. Агентъ успълъ достать подобное изобра- 
жене, которое я и представилъ бывшему г. ми- 
нистру. Въ какомъ положени находится въ на- 
стоящее время это наблюденіе ми неизвестно. 
Нельзя не замфтить странности этого обстоятель- 
ства: 65 Москвю образовалась рељитознал секта 
поклонников Наполеону! 

Множество другихъ ересей и сектъ распростра- 
нены между нашимъ народонаселеніемъ, нЪкоторыя 
изъ нихъ значительны, другія, въ меньшихъ разм%+- 
рахъ, но вс одинаково вредны, основаны на про- 
рочествахъ, на перетолковаши текстовъ св. писани, 
и вмфств съ другими толками этой второй общины 
раскольниковъ, разъфдиняютъ массу нашего право- 
славнаго народонаселенія. Боле извЪстныя изъ 
сихъ ересей и сектъ суть: Духоборцы, Иконо- 
борцы, Малаканы, Субботники или удействуюцие, 
Щельники, Скакуны, распространенныя преиму- 
щественно въ лютеранскомъ народонаселени госу- 
дарства и множество другихъ уже существующихъ 
и безпрерывно возникающихъ изъ другихъ толковъ, 
вовлекан православныхъ въ эти сумасбродныя для 
государства согласия. 

Съ нЂкотораго только времени, какъ утверж- 
даютъ, изъ всфхъ вышепомянутыхъ согласй второй 
общины, въ Сибири образовалась секта Под 
назвавіемъ Искателей Христа; въ настоящее 
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время ее полагаютъ уже чрезвычайно многочис- 
ленною потому, что независимо туземныхъ, она 
ежедневно усиливается прибывающими изъ Россіи 
раскольниками и бродягами разныхъ состояній. 
Посл6дователи сего согласія не признают поповђ, 
а рыская по разнымъ м%Ъстамъ и углубляясь въ 
Сибирскіе лъса, убЪждены, что найдутъ Христа, 
который и будетъ имъ проповфдывать. Тотъ, ко- 
торый откроетъ его, ожидаетъ большихъ благъ. 
Значеніе этой секты само собою даетъ понимать 
о семъ 318, которое она разливаетъ въ мирныхъ 
поселянахъ и послъдствія, которыя могутъ прои- 
зойти отъ дальнЪйшаго ея дъЙствія Не мудрено 
будетъ встрътить имъ въ Сибири кого либо, ко- 
торый будетъ умфть воспользоваться этимъ вђро- 
ваніемъ и взять на себя обязанность проповћъдника: 
одни безпорядки будутъ послЪдствіемъ того. Въ 
Верхотурскомъ у%зд®, Пермской губерніи, сущест- 
вуетђ также уже подобная секта Искателей 
Христа. Каждый изъ послёдователей ея, имя 
новый кусокъ холста, почитаетъ возможнымъ до- 
стигнуть своего желанія; углубясь въ л6еъ, сек- 
таторы раскидываютъ свои куски холста и легши 


на оные, ползутъ приговаривая: 
Ползу, ползу, 
По новому холсту, 
Къ истинному Христу; 
Кто первый приползъ, 
Того и холстъ. 

Въ 1849 году въ уъздъ было извђстинхђ секта- 
таровъ 60 человъкъ. 

Въ заключеніи обозрънія толковъ, ересей и сектъ, 
составляющихъ вторую общину раскола, было 
показано, что всъ ея подраздъленія ожидаюта 
торжества и в5 настоящей жизни, что ученіе 
ея основано или на самопроизвольномъ толковани 
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текстовъ св. писанія, или на пророчествахђ, ими 
же самыми изръкаемыхъ, или наконецъ есть и 
такія, которыя на этихъ же самыхъ пророчествахћ, 
создали себъ особеннаго бога, особенныхъ святых», 
особенный взглядъ на власти и даже думаютъ видеть 
живыми государей, давно отошедшихъ въ другой 
міръ! Изъ этого слЪдуетъ, что эта вторая община 
раскольниковъ и изувђровђ всегда готова воспољ- 
зоваться обстоятельствами, направляя свои вђро- 
ванія и дёйствя по произволу своихъ учителей, 
наставниковъ и пророковъ. Потому эта община 
не имфетъ характера чисто реличознаљо, подобно 
первой обшинћ (Поповщинв) она скорђи должна 
почитаться за релинозно-политическая созласия, 
већ безъ изъятія враждебныя существующему по- 
рядку и составленныя изъ множества толковъ, 
представляющихъ изъ себя рељимозно-конфедера 


тивную республику, подобно Германскому Союзу, | 


Швейцар!и или Съверо-Американскимъ Штатанљ, 
гдъ каждая отдфльная часть имфетъ особые оттънки 
въ Формахъ своего внутреннаго управлена, а вс 
вимђстћ состлавлаютъ одно цфлое, стремящееся къ 
одной пли. 

Эта вторая община раскольниковъ простирается 
конечно за 6,000,000 ел послъдователей, имЪетъ 
свои способы сообщенія со всъми концами госу- 
дарства; обладаетъ огромными капиталами, въ 
особенности же безпоповщинскія согласія, одни 
включающія въ себъ до 5,000,000 человъкъ, въ 
головъ которыхъ стойтъ могущественнъйшій, бога- 
тиши и многочисленнъйшій толкъ или согласіе 
Өеодосіевское. Сверхъ того, эти согласія своими 
фабриками, заводами, торговлею и промыслами 
доставляютъ огромному числу православныхъ сп0- 
собъ существованя и часто обогащенія (если 
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вступаютъ въ ихъ согласе), а потому вся эта 
масса православныхъ и находится нъкоторымъ 06- 
разомъ вђ'зависимости отъ раскольниковъ и един- 
ственно чрезъ нихъ и отъ нихъ существуетъ: 
едва-ли нельзя того же сказать о сельскихъ пра- 
вославныхъ священникахъ нЪкоторыхъ губерній. 

Безпоповщинскія согласія вообще имфютъ харак- 
теръ рёшительный въ обстоятельствахъ, до поддер- 
жанія ихъ вфры относящихся. Такъ напр., около 
десяти лзЪтъ тому назадъ найдены были проповћди 
н учене беодосЂевскаго толка, въ которыхъ между 
прочимъ находились слъдующія выраженія: „Сва- 
щенниковъ — нЪтъ; исповђди и св. тайнъ — 
ит, исповђдђ и крещеніе дфлаются настоятелями 
общества; браковъ —- нфтъ, только явный блудъ 
возбраняется; при избрани нынфшнихъ царей 
присутствуютъ дьяволы, и т. п.“ Посланія эти 
разсылались изъ Преображенскаго кладбища за 
подписью попечителей и другихъ главныхъ ревни- 
телей этого враждебнаго церкви, а потому и 
правительству, толка. ВиЪст съ тЬмъ, они умћотђ 
снискивать покровительства (подобно какъ и вс 
почти раскольники), гибки, хорошо знаютъ законы 
и тамъ, гдв нужно дфйствовать для общей пользы 
своихъ согласій, находчивы. Въ неудачахђ же 
своихъ, принимаютъ видъ смирена, еще боле 
вреднаго, ч®мъ самые ихъ поступки, которыхъ 
затушить не успбли; ибо предъ пустыми и гру- 
быми единовърцами своими, не престаютъ повто- 
рять, съ какимъ-то религіознымъ торжествомъ: 
„понесемъ мученически вънецъ“, или „несемъ 
крестъ“; выраженя еще болфе (безмолвно покуда) 
ожесточающія противу правительства массу послђ- 
дователей этихъ толковъ, внушая, что гонимы за 
въру. 

2% 
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Изъ вышепредставленнаго очерка второй общины 
видно, что она дълится на три главныя вђЂтви, а 
именно: 


1) На Безпоповщинскую, составленную изъ без- 
конечнаго числа мельчайшихъ подраздъленій, вообще 
враждебныхъ и церкви и правительству, что п 
соединяетъ всю эту общину въ одно могуще- 
ственное цЪлое. 


2) Основанную на произвольныхъ увлеченяхъ 
фанатизма какъ то: Духоборцы, Иконоборцы, и т. п. 
не менъе, какъ и первая враждебна и церкви и 
правительству; наконецъ, 


3) Основанная на заблужденіяхъ, неимъющихъ 
ничего общаго не только съ какою либе опредљ- 
ленною христіанскою церковью, но и вообще съ 
существенными основаніями всего христтанства, 
какъ то: Хлысты, Скопцы и Напдлеоновщина. 


Већ эти три раздъленія болфе или менђе каждое 
основывается на пророчествахъ, ими же самими 
изръкаемыхъ. 


Ш. 


Предложивъ краткій общій очеркъ раскоза, ересей 
и сектъ, существующихъ въ Россін, почитаю не 
излишнимъ бросить еще нъсколько отдфльныхъ 
взглядовъ на этотъ же предметъ: 


1) Многія мъста близь границъ нашихъ въ 
Пруссіи, Австріи и Турціи усъяны раскољникани, 
удалившимися въ разныя времена изъ Россін, по 
причинъ стЪсненія ихъ въ религіи, ` или, какъ ови 
сами говорятъ, гоненія за веру. Горы Кавказскія 
были также уже прибъжищемъ раскольниковъ и 
наши линЪйные казаки составились именно изъ 
нихъ, вызванныхъ обратно изъ горъ. Раскольники 
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эти большею частю по Поповщинскому согласію 
и нъкоторые изъ нихъ получили дозволеше имфть 
у себя поповъ, другіе-же держатъ таковыхъ безъ 
дозволенія, на что тамъ со стороны правительства 
не обращается большаго внимашя; это удовлетво- 
ряетъ ихъ желаніямъ и они суть безспорно полезные 
слуги государству. Перешедшіе къ намъ обратно 
при самомъ открыт посл6дней съ Турками войны 
въ 1828 году, нъсколько сотъ Запорожцевъ, съ 
ихъ кошевымъ атаманомъ Гладкимг, съ которымъ 
предварительно и я вель переговоры — получили 
также позволеніе имфть попа. Әти два обстоя- 
тельства имфли самое неблагопріятное вліяніе на 
нашихъ раскольниковъ по Поповщинскому согласпо. 
Они не могутъ понять: „за что же правительство 
оказываетъ такое снисхожденіе людямъ, которые, 
бъжавъ изъ отечества своего, были иные, въ про- 
должен1е цЪлаго вЪка, зађишими его врагами, про- 
диван русскую кровь въ битвахъ, возникавшихъ 
во время войнъ съ Турціею; тогда какъ имъ, 
‚ остававшимся върными сынами отечества, отправ- 
ившимъ съ точною исправностію веђ государ- 
ственныя повинности, готовымъ на всевозможныя 
пожертвованія для отечества, въ удовлетворении 
этой главной и единственной потребности совђсти 
— постоянно было отказываемо. Значитъ, что 
эти бъглецы и измфнники пріобр%ли себъ это 
дарованное имъ преимущество именно тъмъ, что 
взялись за оружје“ Это была одна изъ главныхъ 
причинъ, побудившая наше Поповщинское согласіе. 
поспфшить привести въ испозненје мысль, родив- 
шуюса у раскольниковъ, поселившихся въ Австріи 
и Турци — искать учрежденія у себя своего 
раскольничьяго Архіерея. А какъ эти послБдне 
Фани не могли привести сего въ исполнеше по 
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неииЪнію средствъ, то средства эти въ огромныхъ 
размфрахъ и были имъ доставлены нашими раскољ- 
никами, какъ на пофздки по Ёвропейской и Азіат- 
ской Турши, для отысканія какого-либо греческаго 
архіерея: (въ каковомъ путешествли участвовали 
и наши природные раскољники), такъ и для успъш- 
ныхъ 4%йствій въ Вђић, чтобъ закръпить и узаконить 
это пріобр%теніе согласіемъ Австрійскаго прави- 
· тельства. Схваченный въ Москвф пришлецф оттуда 
лжеархимандритъ Геронтій долженъ былъ собрать 
огромную сумму на устройство приличнаго пои%- 
щенія лжеархіерея въ мЂстечкђ Бълой ЁКриниць, 
въ Букевинћ. Планы для сего были уже состав- 
лены, а необходимая утварь заготовлена въ Москву 
и отправлена тайно за границу, но была перехва- 
чена на дорогв въ Кіевъ, по распоряженію бывшаго 
министра внутреннихъ дфль. О послъдствіяхъ всего 
этого, слегка было упоиянуто выше. 

_ Сверхъ того, независимо раскольниковь, живу- 
щихъ, какъ замфчено выше, за нашею границею, 
они занимаютъ и вс$ оконечности государства, 
что упрощиваетъ сношенія живущихъ среди империя 
съ заграничными: въ Пруссіи, Австри и Турци. 
Вотъ кратки очеркъ этимъ раскольничьимъ посе- 
лешямъ въ нашихъ пограничвыхъ губериахљ, на- 
чиная съ Съвера: въ Архамельской, старой ко- 
лыбели злЪйшихъ раскольниковь еще при царђ 
АлексъБ Михайлович; въ Олонецкой, въ С. Пе- 
тербурской, въ Лифляндской, въ Ковенской 
(бывшей прежде части Виленской), въ бывшей 
Бљлостоксков Области; въ губершяхъ: Грод- 
"ненскоц, Волынской, Подольской; въ Бессарабской 
Области; въ губервіяхъ: Херсонской и Таври- 
ческой; въ земаћ Донскигб козаковё; на Кавказњ. 
Съ другой стороны, Сибирская губерніи, Орен- 
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буріскій край и наконецъ Урал, почти всё со- 
ставленны изъ раскольников». 

Веђ эти оконечности связываются между собою 
гнфздилищами раскольниковъ, таящимся во вну- 
треннихъ губерніяхъ въ большемъ или меньшемъ 
количеств$. Сверхъ того есть урочныя м%ста, 
куда они періодически съъзжаются для сооб- 
щеңнія другъ другу извЪстій и взаииныхъ сов%- 
щаній по дБлзамъ въры; м%ста эти, существующія 
дія жителей Западной Росси Москва и Чернозовске 
скиты; для жителей Восточной Росси Екатерин- 
бурга. Общія-же совфщашя обфихъ половинъ 
происходять во время ярмарокъ въ Нижнемо 
Новгородљ и Ирбитњ. Съ раскольниками загра- 
ничными совъщанія сопряжены съ н$ёкоторымп за- 
трудненіями, въ особенности съ Безпоповщинцами 
въ Пруссіи; Рижскіе, Полоцке и другихъ мъстъ, въ 
настоящее время по случаю снятія границы, д%- 
лаютъ эти сношенія посредствомъ раскольниковъ 
ихъ соглася, живущихъ (на самой границ Пруссія) 
въ Авзустовской губерніи. 

Сообщенія-же Поповщины сё Австршскими и 
Туреукими единовърцами несравнено легче. Здвсь 
чрезъ сухую границу, между Онутомо на Днестрњ 
и Новоселицею на Прутљ, изъ Хотинскаго ућзда 
всегда легко переходить чрезъ Сада-зуру въ Чер- 
новце (въ Буковинђ) 25 верстъ, а оттуда въ 
Бљлую Криницу. Изъ допросовъ, сдъланныхъ мно- 
гимъ изъ переходившихъ тайно туда и обратно, 
видно, что Австрійское пограничное начальство 
весьма далеко отъ мысли препятствовать подобнымъ 
переходамъ; напротивъ, переходящииъ расколь- 
никамъ оказывается содђИствје къ отысканію под- 
водъ, а возвращающимся указываются пути, по 
которыиъ они скрытво могутъ пробраться куда 
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угодно. Въ послвднемъ случа, бродягъ лично 
провожаютъ въ обратный путь мъстные (Хотин- 
скаго узда) раскольники. Къ сообщеню съ 
раскольниками, живущими въ Мољлдавец и Вадатіц 
— р5ка Прутё, на всемъ пространствъ своего 
теченія, представляетъь т8-же удобства, какъ и 
сухопутная граница съ Австріею. Сяошенія раскољ- 
никовъ нашихъ съ раскольниками праваго берега 
Дуная, въ Болгарія, нанболђе въ окрестностяхъ 
Бабадаза живущими, затрудвительнъе, а потому 
жители обоихъ береговъ съёжаются чаще въ Мол- 
дави, пренмущественно въ Галацах5, куда пр!®з- 
жаютъ Австрійскіе единомышленники. Въ Бесса- 
рабской области и въ Подольской губернін есть 
села, въ которыхъ часто бываютъ съ$зды раскољ- 
ВИКОВЪ. 

Независимо обыкновенныхъ сообщеній, раскољ- 
ники на всемъ пространствъ, по молвъ народной, 
ииБютъ взаимныя сообщенія по дорогамъ, для 
другихъ неизв%стнымъ, по м$стамъ самымъ глу- 
химъ, гдађ живутъ только уединенные пустынники, 
снабжающіе посылаемыхъ странниковъ хлаббомђ, а 
иногда и лошадью. Раскольники не скрываютъ 
этотъ родъ сообщенй, но никогда не даютъ точных ъ 
поясненій о направленіяхъ этихъ путей, къ кото- 
рымъ они приб%гаютъ въ тайныхъ сношешяхъ. 
Конечно вс эти хитрости и уловки естественно 
происходять вслфдстве испытываемаго ими пре- 
слъдованія и притъсненія за вёру. Во всякомъ, 
однако-же, случаъ, обстоятельство это весьма 
важно само по себв и по многимъ отношенямъ 
къ будущему. | 

2) Изъ очерка вышеизложеннаго видно, что ко- 
ренныя правила, которыя вторая община расколь- 
ников5 не боится пропов%ъдывать и устно и пись- 
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менно, состоять въ томъ чтобы „не признавать 
церковь матерью, а государя главою государства“. 
По ихъ в%рованію, православная церковь есть 
зміикое или мурашиное знъздо и истог сатанино 
или бљсово его прескверное дверище ; православные 
же русскіе цари суть роза зміевы, продолжатели 
царства антихриста, воцарившагося на земл% ви- 
днмо, еще въ лицћ Петра великаго! Правительство 
черные враны; священникамъ нашимъ даютъ самыя 
ужасныя наименованја, већ мы, православные #удец 
и фарисеи, злые злодъи, лютые звъры, на ко- 
торыхъ они призываютъ судъ божій, долженству- 
ющій принести совершенное истребленіе всъмъ и 
всему, что не принадлежитъ къ ихъ сектамъ: 
того они только и ждутъ, о томъ только и молятся. 
Мысль и убъжденіе, которое не престаютъ н$ко- 
торыя секты проповъдывать, что есть другой за- 
конный, по страждущ государь и т. п. приводитъ 
въ содрогаше. Невольно рождается при семъ во- 
просъ: такой бредъ, при всей его дикости, если 
будетъ оставаться и ходить въ народ, не можетъ 
ли имъть послбдСтвВИ, положимъ несущественно 
опасныхъ, покрайней м%р% такихъ, которыхъ отнюдь 
нежелательно видъть ? Извђстна необыкновенная 
простота нашего народа: нътъ нелВпости, которая 
бы не нашла въ нему доступа; н$тъ глупости, 
въ которой бы нельзя было его убфдить. Не 
входя слишкомъ далеко, не упоминая напримђрђ, 
о томъ несчастномъ времени, когда тоже самое 
пия, которое Скопцы почитаютъ живымъ и без- 
сиертнымъ, было присвоено простымъ казакомъ 
и народъ увлекся вслъдъ за нимъ мятежными вол- 
нами, и нашлись даже священники, которые потому 


только не исполнили безусловное приказаше са- 


иозванца поминать на эктеніяхъ супругу его бла- 
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зовљрную зосударыню императрицу Устинью Ни- 
кифоровну, что не имфли на то указа изъ Синода; 
укажемъ изъ весьма недавныхъ событій на дви- 
жене, произведенное въ Волжскихъ губерніяхъ, 
слухомъ о дозволеши помфщичьимъ крестьянам 
переселиться на Сырѕ-Дарью, при чемъ примфшано 
было имя въ 603$ усопшаго великаго князя Кон- 
стантина Павловича, якобы тамъ воцарившагося. 
Въ особенности народъ Русскій, по врожденному 
ему редипозному благовънію къ особамъ августЬй- 
шаго дома, склоненъ принимать объ нихъ всякіе 
разсказы, какъ бы они ни были чудесна и неимо- 
вфрны, и именно никакъ не удостовфряется въ 
ихъ кончинћ, а всегда любитъ предполагать ихъ 
живыми, только скрывшимися по какимъ либо об- 
стоятельствамъ. Әта ув%ренность въ массахъ 
обыкновенно спитъ, но только до поры, до времени. 
Изувђрство особенно въ рукахъ веблагонамђрен- 
ности, можетъ разбудить ее и направить къ произве- 
денію важныхъ безпорядковъ. Одна мысль, что 
живетъ еще другой царь и царь истинный — 
есть искра, которой никакъ нельзя допускать 
тлиться въ народъ. Между всеми толками, ересяин 
и сектами второй общины расколовъ, какъ выше 
видЂли, находится великое сходство въ основныхъ 
правилахъ: нето православія, а потому и ныть 
законназо государя, и т. п. 

До сихъ поръ, какъ уже замфчено, неизвъстна 
настоящая цифра каждаго согласја. По въдоМостяк» 
губернскихъ иъстъ, число всъхъ вообще раскољ- 
никовъ въ Россіи показывается до 700,000, по 
епархіальнымъ же разница въ нђскољфихљ десат- 
кахъ тысячь. Самп же раскольники почитают» 
себя въ числ 9,000,000, цифра эта несравненно 
ближе къ истинной, если взять въ соображеніе 
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только то, что бывший минястръ внутреннихъ дЪлъ, . 
лредъ концоиъ управленія своего министерствомъ, 
желая достигнуть до настоящей числительности 
раскольниковъ , избралъ для того три губерніи: 
Нижегородскую, Ярославскую и Костромскую. Изъ 
нихъ въ первыя 485 посланы особые благонадежные 
чиновники, а въ послЪдней это было возложено на 
ибстнаго губернатора, въ распораженје котораго, 
именно для той же цфли, отражено было также 
нфсколько чиновниковъ министерства. Въ резуљ- 
тать собранныхъ такимъ образомъ свфдешй, ока- 
залось: что въ каждой изъ означенныхъ губерній 
раскольниковъ было въ десять разъ боле противъ 
того, сколько показывается ихъ иЪстнымъ началь- 
ствомъ въ оФФишањншхђљ ежегодно присылаемыхъ 
вђдомостахљ. Между тъмъ должно замфтить, что 
производившееся такимъ способомъ дознаше истин- 
наго числа раскольниковъ, все еще было не вполи$ 
удовлетворительно, какъ первый въ этомъ род 
опытъ, который притомъ встрётиль себъ со всъхъ 
сторонъ не столько сочувствій и содЪйствія, 
сколько неприязни и всакаго рода противудъЪйствій 
и препоны. 

Такая масса, наэлектризованяая Фанатизиомъ 
своихъ безразсудныхъ убфжденй, легко можетъ 
быть увлечена къ безпорядкамъ, въ особенности, | 
если принятъ въ соображенје, что безпоповщинское 
согласје одно изъ многочисленнъйшихъ и могу- 
шественнђишихљ, безусловно повелъвающихъ на 
всемъ пространствђ государства, гдђ только есть 
ихъ единовърцы, имфетъ въ Москвъ свой [еруса- 
имъ, свой Сіовъ; знаменитое Преображенское 
кладбище. Тамъ возвышается великолБпная церковь 
посвященная Успенію. Можно вообразить, что 
произведетъ звонъ колоколовъ этого раскольничьяго. 
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Успенія, основаннаго на крови архіепископа москов- 





скаго Амвросія, публично умерщвленнаго изувљ- 


рами, еслибы въ эти колокола зазвонила въ не- 
добрую пору и рука хилаго, слабаго, околъченнаго 
скопца, что ересь эта пророчествуетъ. 


Мъры , принимавшіяся противъ раскола вообще, | 


были всегда разнообразны. Начиная со временъ 
царя Алексъя Михайловича до настоящаго времени, 
издававшіеся законы иногда изрекали строгость, 
которую трудно и невозможно было прилагать къ 
исполненю, а иногда напротивъ, смягчались 10 
неимовърной степени: и то и другое служило 
только еще тъмъ къ большему распространеню и 
ожесточенію ересей и сектъ. Въ первомъ случа%, 
какъ всегда и вездВ бывало, общее безусловное 
тоненіе какой либо въры усиливаетъ ее тфмъ бол%е, 
а во-второмъ, допускаемыя снисхожденія утверх- 
даютъ раскольниковъ въ мысли, что правительство 
безсильно противъ нихђ, а это посл®днее внушаеть 
имъ болђе самонадъянности, упорства въ заблух- 
девіяхъ и дерзости распространенія М%ъры стро- 
тости, принятыя при самомъ рождени раскол 
царемъ Алексвемъ Михайловичемъ ни къ чему не 
повели. Императоръ Петръ Великій желалъ при- 
Ѕъгнуть къ мврамъ убъжденій: онъ вызываль 020- 
нецкихъ раскольниковъ на состязаніе съ нашимљђ 
духовенствомъ въ Петрозаводскъ; но, къ несчастію, 
избранное съ вашей стороны лицо не имло, ка- 
жется, достаточныхъ для сего познаній, и извъстные 
106 поморскихъ вопросовъ раскольничьихъ оста- 
лись не вполнђ удовлетворительно опровергнутымн. 
Обстоятельство это до сихъ поръ служитъ раскољ- 
_никамъ авторитетомъ, будто бы ихъ признало прг- 
вительство. Посл его императоръ Петръ Великій 
`обложилъь раскольниковъ двойною податью, извђст- 
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ною подъ назвашемъ платы за бороду. М%ъра. 
эта продолжалась до 1762 года, и какъ видно изъ 
а старыхъ секретныхъ архивовъ, изъ которыхъ. 
я дЪълалъ выписки, въ этотъ промежутокъ времени 
переходы изъ православни были рфже противъ. 
послвдующаго затфмъ времени. Ибо, какъ изъ 
помянутыхъ дЪлъ, такъ и изъ дълъ канцелари 
иосковскаго военнаго генералъ-губернатора и дру- 
гихъ разныхъ присутственныхъ м$сть оказывается, 
что дфла о переходъ изъ раскола въ православе 
содержатся къ дёламъ о совращеніи, какъ одинъ 
ко сту. , 

Главная ошибка заключалась въ томъ, что съ 
самого начала образована раскола, т. е Поповщины. 
и Безпоповщины, въ правительственныхъ мђрахђ 
сливали объ эти вфтви вмъЪстЪ, къ которымъ при- 
соединили впослЪдствіи и всв возникшія ереси 
и секты. Такъ продолжалось это почти до нашего. 
времени, когда послёдовало раздбленје оныхъ на 
вредныя и безвредныя. Это послЪднее заключало 
въ себъ только Поповщину, которая есть согласіе 
чисто релипозное. Подъ словомъ же раскольни- 
вовђ вредныхё разумфлось множество подразд%- 
леній, изъ конхђ ни одно не было изслъдовано ни 
въ сущности върованія, ни числительно опредћлено. 
Мелкін ереси и секты въ началЬ, казалось, не 
обращали большаго внимашя, доколђ онђ не воз- 
расли съ изунительною быстротою. Главное вни- 
мане было обращено на соглася Поповщинское и 
Безпоповщинкское и, къ удивленію, первое подвер- 
лось ббльшему противъ втораго, гоненію! Это 
свидфтельствуется количествомъ молеленъ, остав- 
ленныхъ правительствомъ каждому изъ сихъ согласій. 

Ближайш!и надзоръ за раскольниками порученъ 
былъ мъстнымъ властямъ; духовенству, исправ-. 
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никамъ и городничимъ. Духовенство дфйствуетъ 
увъщаніями, власть гражданская — уничтоженіеиъ 
молеленъ, сборищъ и открытіемъ перекрещиванй. 
Но могли-ли и могутъ-ли быть эти мъры успёшны? 
Въ семинаріяхъ нъкоторыхъ епархій едва-ли сооб- 
щаются воспитанникамъ какія-либо свЪденія о на- 
стоящемъ направленіи Безпоповщинцовъ, ересей и 
сектъ, да это для нихъ и трудно, и даже не воз- 
можно, ибо доселћ таковыхъ свъденій и не собрано 
нигдћ, кром развъ объ однихъ только Скопцахђ, 
въ книг изданной отъ министерства внутренних» 
дълъ и сохраняемой по высочайшему повелънію въ 
глубочайшемъ секрет; слфдовательно, одни по- 
верхностныя очертанія оставлаютъ въ умахъ уче- 
никовъ идеи, которыя едва-ли имъ удастся разра- 
ботать по времени, собственнымъ трудомъ и нен- 
спытаннымъ своемысліемъ тогда, какђ враги церкви 
дъйствуютъ опытностію, изотрившею ихъ оружіе. 
Въ столицахъ, священники, по многочислію при- 
хожанъ, не имфютъ возможности слВдить за весђи! 
православными ихъ приходовъ — разв один» 
только случай можетъ указать имъ совративша- 
гося. Въ селеніяхъ, раскольники составляютъ заж!- 
точнёйшиЙ классъ народа, слБдовательно естественно 
тутъ являются преграды, которыхъ по существен- 
ному положенію нашихъ сельскихъ священников?, 
большую часть изъ нихъ побъдить не въ состояні. 

Полицейскій надзоръ земскихъ п городских» 
властей также безсиленъ по обремененію своему 
текущими дфлами и по многимъ другимъ отноше- 
ніямъ, удерживающимъ ихъ отъ добросовфстных? 
наблюденій по сему предмету. При опечатани 
молельни , безпоповщинецъ почти всегда находит» 
возможность спасать не иконы, но книги, за которыя 
гплатитђ дорого, въ особенности за кандаки, сл 
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дованную псалтырь и общую минею; съ ними онъ 
вездв откроетъ молельню втораго или третьяго 
разряда, если запечатаютъ перваго. Если подиши 
уничтожитъ безпопдвшинское молельное сборище, 
въ селъ или деревни, то Филипповцы соберутся 
иолиться въ лбеу, какъ то дЪлалъ отецъ ихъ Фи- 
липпъ. Өеодосіевецъ отправитъ сотни поклоновъ 
за себя, семью свою и знакомыхъ дома. Поморцу, 
Кондратьевцу ненужвы зборища, у нихъ каждый 
начальникъ семейства есть и наставникђ, могущій 
отправлять већ служенія, а Нътовцы бываютъ въ 
православныхъ церквахъ съ чувствомъ не пра- 
вославнымъ. 

Земская полиция дъйствуетъ не столько мђрами 
кротости сколько невниманія и потачливости, въ 
помбшичђихљ селеніяхъ по разнымъ причинамъ; 
_ есть помфщики, которые не обращаютъ вниманія 
на вброисповђдаша своихъ крестьянъ, тфмъ боле, 
что раскольники суть крестьяне самые исправные 
въ исполненји своихъ поземельныхъ обязанностей; 
друге помћцики, бывъ отвлечены службою отъ 
своихъ вотчинъ, не знаютъ вовсе ничего, что въ 
вихъ дфлается, и крестьяне тфхъ и другихъ поль- 
зуются сими обстоятельствами и увлекаются въ 
расколъ. 

Губернское начальство, имфя главный надзоръ 
за раскольниками, часто посылаетъ своихъ чинов- 
никовъ по дБламъ, возвикающимъ въ уфздахъ по 
сему предмету; но что могутъ сдфлать въ этихъ 
случаяхъ лица, которыя вовсе непонимаютъ сущ- 
ности возложеннаго на ихъ порученя; по этимъ 
то только причинамъ, а равно и по многимъ дру- 
гииъ , чрезвычайно рбдко можно встрфтить въ 
дЪлахъ, присылаемыхъ въ министерство, правиль- 
ныя ва оныя взгляды и разумное оныхъ направленіе; 
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напротивъ, во всфхъ вообще видно совершення 
мевђдеше той секты, по которой 4510 проиво- 
дилюсь. Легко себъ представить можно положене 
всъхъ подобвыхъ даљ, изъ коихъ каждое неот- 
иънво начинается или квартальвымъ надзирателемъ 
или частвымъ приставомъ, или становниђ, ни 
исправникоиъ — людьми, не только непонимающими 
достаточно зиачешя различиыхъ раскодовъ, но и 
обремененныхъ другими срочными дфлами, за упу- 
щеніе которыхъ они подвергаются отвътственности. 
боље, чБиъ за то, если бы и весь ихъ городъ, 
или уфздъ перешель въ расколъ. И на такихъ то 
первоначањимхљ даввыхъ основываются всЪ дла 
поступающія въ министерство внутреннихъ д%1%, 
и изъ вихъ то почерпаетса понатје, которое выс- 
шее правительство составляеть себъ о расколахъ 
вообще. 

Въ обђихљ столицахъ военные генералъ-губер- 
наторы имъють вліяніе ва раскольниковъ; впрочемъ, 
это должно боле отнести къ Москвђ, ГАЪ, какъ 
видЪли выше, сосредоточено какъ-бы главное упран- 
леше двухъ могуцественнђишихљ тодковљ: По- 
повщины и Безпоповщивы, съ нъкоторыми другими 
ересями н сектами, въ особенности Хлыстовскою, 
чрезвычайно мвогочисленноо въ МосквЪ. Вимђша- 
тельство этой власти въ дла раскольниковъ, неза- 
висимо предмета чисто полицейскаго, едва-и 
можеть принести существенную пользу потому, 
что отдЪльвость въ подобво важныхъ дЪзахъ, мо- 
жетъ только вредить общему государственному 
взгляду, который не иваче можетъ быть в%ренъ, 
какъ если будетъ освованъ на общемъ сообра- 
жении, вытекающемъ изъ всфхъ безъ изъятія 06- 
стоятельствъ, относящихся къ тому, или другому. 
толку. Всякое раздроблеше предмета ведетъ только 
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то вреду, стъсняетъ общее направленіе и неисчи- 
слимыми свонми неудобствами, будеть содфйство- 
вать только къ усиленно раскола и самонадъянности 
главныхъ двигателей онаго, ибо въ такомъ случађ 
возникнетъ столкновеше между преслъдованіемъ и 
покровӣтельствомъ — словомъ разгединенѓе над- 
зора ни къ чему хорошему и полезному привести 
не можетъ. 

Въ министерств внутренвяхъ дълъ сосредо- 
точиваются већ дла, относящіяся до раскола. Всъ 
судныя дфла изъ уголовныхъ палатъ, чрезъ губер- 
наторовъ, присылаются въ это министерство, гдђ 
по разсмотрёнш, составляются записки и вносятся 
въ комитетђ гг. министровъ ва окончательное 
утверждеше приговоровъ или предполагаемыхъ иъръ 
министерствоиъ внутреннихъ дълъ. Важные случаи, 
кром$ того обсуживаются въ секретномъ комитетћ, 
составленномъ подъ предсфдательствомъ высшихъ 
правительственныхъ духовныхъ и свфтекихъ лицъ. 
Выше было уже замфчено, что веђ дла, относя- 
щіяся до раскола, получаютъ направленіе отъ перво- 
начальныхъ дъЙствій, или квартальнаго надзирателя 
или становаго пристава, слБдовательно, отъ малђи- 
шаго упущенія на мъст% горячихъ сафдовъ, каждое 
1510 можетъ получить неправильное направлеше, 
на которомъ высшая власть, то есть министерство 
внутреннихъ дфлъ и должно основывать свои суж- 
денія. 

Между тъмъ, министерство это иногда возлагало 
на довђренишхђ лицъ, обозръвать на мстъ бытъ 
н отношенія раскољниковљ. ЗдЪсь одни искали 
возбуждать дбла, чтобъ показать свою д$ятельность, 
друге ограничивались общими взглядами. При 
45йствіи первыхъ очень естественно родились до- 
носчики, иногда и изъ среды самыхъ раскозьничьихъ 
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толковъ, но већ эти доносчики были люди большею 
частію отвергнутые самими общинами; а потому, 
по естественному чувству мщенія или обольщенные 
значительными выгодами, объщанными имъ тфии, 
на коихъ возлагались слЪдствія, доносчики взводили 
преступленія бездоказательныя, никакими юриди- 
ческими фактами не подкр%пляемыя; розыскивали 
среди раскольниковъ бъглыхъ и если находили 
таковыхъ, то вмфсто того чтобъ поступать съ 
передержателями таковыхъ, на общемъ основаніи 
существующихъ объ этомъ предмет законовђ, 
производили изъ сего дфло религіозвое и подвер- 
гали отвђтственности и новымъ м5рамъ строгости 
всњ25, безъ различия, раскольниковъ за преступленіе 
одного или немногихъ. Обстоятельство это постав- 
дало толки въ необходимость взаимнаго предосте- 
реженя. Подобныя съ множествомъ другихъ при- 
тфснен1й, ставило раскольниковъ какъ бы вн за- 
кона; а дъйствующія отъ правительства лица не 
понимали какія послЪдствія этотъ важный предметъ 
могъ влечь за собою. Конечно, все это не могло 
и не можетъ примирять раскольниковъ съ прави- 
тельствомъ даже и въ самомъ гражданскомъ отно- 
шени. Между тъмъ, раскольники, желая положить 
конецъ подобнымъ сСлЪдствіямъ, отдфлывались отъ 
нихъ пожертвованіями, которыя нечувствительно 
дЪлались источникомъ доходовъ для людей, пољ- 
зовавшихся довъріемъ начальства, и средствомъ 
для ихъ выгодъ и обогащенія. Ропотъ въ расколь- 
никахъ усиливался, правительство прробрђтало вра- 
говъ еще болђе непримиримыхъ и преимущественно 
потому, что дЂИства слфдователей и лицъ надзи- 
рающихъ за ними (а иногда и самаго админи- 
стративнаго отдЪленія, мђшавшаго ходу слЪдствія) 
потеряли въ глазахъ самыхъ раскольниковъ то 
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уваженіе, которымъ только и можно достигнуть 


"точнаго понятія о всемъ относащемся до тайныхъ 


дЪЙствій ихъ общивъ. Въ этомъ случаъ они 
невольно покоряются необходимости и питаютъ 


уваженіе (?), не взирая на то, что видимо ули- 


чаются въ беззаконіи. | 
Лица, ограничивавшіеся общими, при возлагав- 


шихся на вихъ порученіяхъ по расколу, объфхавъ 


назначенныя имъ для сего мЪста, представляли 
всъхъ раскольниковъ, безъ различія толковъ, вред- 
ными, хотя внутренно и были убфждены въ про- 
тивномъ относительно Поповщины. Недостатокъ ха- 
рактера, чтобъ стать выше укоренившагося мнфн!я, 


что тотъ, кто даже ослабляетъ общую мысль о вред- 


ности раскольниковъ, долженъ быть неотмђино 
подкупленъ, заставляю ихъ неотличать Попов- 
щины отъ Безпоповщины и вредность сихъ по- 
слъднихъ простирать и на первыхъ. Такимъ обра- 


зомъ, правительство не могло достигнуть до точнаго 


познанія сущности каждаго раскольничьяго толка. 
Оно сливало во одну массу, въ одну цифру всъхъ 
вообще раскольниковъ, раздъляя только ихъ на 
вредные и безвредные, но не имя положительныхъ, 
какъ замфчено выше, данныхъ, почему именно 
относить до нихъ къ тому, а другому изъ этихъ 
двухъ разрядовъ, а между тъмъ, вмЪстъ съ этимъ 
раздъленіемъ произошло именно, что вредные полу- 
чили несравненно боле преимуществъ, чЪмъ без- 
вредные! НапримЪръ эти послфдне, вмЪст% съ пра- 
вославными несутъ одинаково вс повинности 
службы по выборамъ, между тёмъ какъ вредные 
изъяты отъ оной: служба же и купца и мћцанина 
по выборамъ для него раззорительна потому уже 
одному, что онъ отвлеченђ тъмъ отъ своихъ тор- 
говыхъ и промышленныхъ дфлъ. Извфетно, что 


5* 


68 


торговые купцы, на этоиъ основаши, всячески 
стараются избавиться отъ службы, и это всегда 
бываетъ для нихъ сопряжено съ большими издерж- 
ками, независимо 15,000 р. с. (не раздичан 
гильдін), чтобъ отказаться отъ иъстъ на которыя 
бываютъ выбраны. Безпоповщина изъята отъ этой 
тагости. Непризнавіе браковъ, которое именно и 
составляетъ отличительную черту вреднаго под- 
раздъленія Безпоповщинской секты, даетъ поводъ 
счятать принадлежащаго къ сему разраду расколь- 
ника безсемейнымъ ( какъ на самомъ 46516 онъ 
имђетђ жену и дђтећ), и это избавляетъ его отъ 
рекрутской повинности, которую несутъ за нее 
православный и поповщинецо. Скопецъ не берется 
нынъ, какъ это было прежде, въ рекруты, и эта 
чудовищная ересь не обложена даже денежною, въ 
замфнъ натуральной рекрутской повинности, и т. д. 

Быстрому разиножевію раскольниковъ содфйст- 
вуютъ многоразличныя причины. Во-первыхъ: къ 
каждому обыкновенному гражданскому, нли уго- 
ловному преступленію раскольника непремђвно 
примёшиваютъ его въру, такъ, что преступленіе 
имъ совершенное содълывается уже второстепенною 
причиною его обвиненја. Въ такомъ случа%, весь 
тоакђ или согласіе, къ которому преступившійся 
принадлежитъ, подвергается разнымъ притязаніямъ, 
доколЂ онъ не будетъ умфть оправдаться въ глазахъ 
слЪдователя, потомъ инстанци судебныхъ м%Ъстъ 
начинаютъ дополнять 520, представленное отъ 
слЪдоватезя и толкъ опять долженъ искать изба- 
виться отъ притязанія. Подобвый ходъ дълъ неот- 
мънно усиливаетъ религіозный Фанатизмъ; ибо 
стђенитељное положеніе человђка заставляетъ его 
чаще и теплъе обращаться къ Богу; раскольникъ 
же ищетъ увеличить свое согласіе новобранцами. 
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Русскій народъ любитъ слушать разсказы и въ 
особенности чтеше священныхъ книгъ. Расколь- 
ники грамотнђе православныхъ, пользуются этимъ 
случаемъ; они всегда готовы дфлать эту услугу 
своему сосбду въ деревн и, читая ему евангеліе 
и другія духовныя книги, толкуютъ различныя 
ићста по своему и не чувствительно увлекаютъ 
его за собою. Православный завидуетъ доволь- 
ствію, въ которомъ живетъ сосъдъ его раскольникъ. 
Онъ не разсуждаетъ, что раскольникъ не отнесетъ 
и гроша въ кабакъ, куда этотъ послЪдній загляды- 
ваетъ часто. Раскольникъ всегда трезвъ, всякій 
день на работ%, а у православнато пьяныхъ, еще 
похм%льные дни. У раскољника жена не требуетъ 
украшеній когда Ђдетђ въ городъ, а православный 
долженъ рядить ее чЪмъ только можетђ, какъ во 
время пофздки въ городъ и въ гости къ сосфдямъ, 
на свадьбу, на крестины, въ церковь, женђ рас- 
кольника этого ничего не нужно и пр. Право- 
славный безсознательно приписываетъ все это 
преимуществу вфры раскольвика и невольно рас- 
полагается въ его пользу, и тБмъ болве, что 
перейдя въ его согласје, онъ дёЙствительно полу- 
чаетъ возможность улучшить свое хозяйство. 
` Это относится къ поселянамъ, бродяги же имъютъ 
другія приманки. Предметъ этотъ требуетъ про- 
страннаго изложена, которое здфсь мђста им+ть 
не можетъ. 


ІҮ. 


Грахъ Перовскій, при самомъ начал% вступленія 
своего въ управленје министерствомъ внутреннихъ 
дълъ, подобно веъмъ предшественвикамъ своимъ 
не могъ не обратить особенное ввиманіе на рас- 
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колы, ереси и секты, ежедневно въ государств 
усиливающіеся и вачавшіе, преимущественно съ. 
тридцатыхъ годовъ, обращать на себя внимане 
иностранцевъ, которые съ тфхъ поръ въ періоди- 
ческихъ издашахђ и въ другихъ сочиненіяхъ 
своихъ, напитанныхъ завистью и злобою противъ 
Росси, стараются всячески доказывать, что рас- 
кольники , подобно волкану, таятся ея скрытнымъ 
огнемъ пожигающимъ ея наружное единство такъ, 
что это послЪднее раньше или позже, а должно 
наконецъ рушиться, и т. д. Такъ напримъръ, въ 
самомъ недавнемъ заграничномъ сочинени о Россіи 
предметђ этотъ разобранъ уже въ цфломъ, тутъ 
говоря о раскольникахъ, указываютъ, что они 


будто бы, родились вмћстћ съ домомъ Романовыхъ, 


а потому составляютъ естественную опозицію и 
державной и духовной власти. Что государи наши 
— каждый, въ начал царствованія своего, пре- 
полагалъ мфрамн строгости обуздать ихъ распро- 
страненіе и усиленіе въ нравственномъ отношении, 
но что наконецъ, видя ихъ могущество, уступалъ 
и издаваль законы, дышащіе болфе кротостію, и 
т. п. И хотя разгласы эти часто не соласовались. 
съ истиною событій, но не менфе того, подобныя 
взгляды иностранцевъ на бытъ нашихъ раскольни- 
ковъ можетъ одумявлять ихъ и вливать въ нихъ 
мысль, что они дъЙствительно опасны правитель- 
ству; что имъ сочувствуютъ за границею, гдђ 
есть уже многіе изъ ихъ единовърцевъ, въ разныя 
времена оставившие свое отечество и усиливаемые: 
ежегодно перебъгающими вновь изъ Россш. Такъ.. 
со временемъ умножаясь постепенно въ Австрія и 
Пруссіи, они подобно раскольникамъ , находащиися. 
въ Турши, содфлаются въ войнахъ злЪйшими 
врагами прежняго отечества своего, пролива 
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кровь своихъ соотчичей, чтобъ тфмъ выслужить 
хотя нёкоторыя преимущества, подобно какъ это 
дЪлази ихъ собраты въ Турши. 

Эти отношенія побудили бывшаго министра 
собрать вс данныя, которыя онъ могъ только 
сосредоточить въ своемъ министерствђ, но данныя 
эти не составляли ничего цфлаго, ничего удов- 
летворительнаго, на чемъ бы можно было основать 
административныя м%ры, если и не къ ·совершен- 
ному уничтоженю разныхъ ересей и сектъ, то по 
крайней мър® къ положенію непреоборимыхъ пре- 
градъ къ дальнъйшему ихъ развитю. Чтобъ при- 
ступить къ сему предмету, содфлавшемуся одною 
изә важньйшихѕ отраслей государственно 
управленія нужна была положительная извъстность 
раскола, съ разными его подраздъленіями, сущность 
многочисленныхъ ересей и сектъ, изъ коихъ н%- 
которыя были известны одними только своими 
назвашими (да и то не вс), съ самыми темными 
и противуръчивыми объясненями ихъ сущности; 
объясненіями, какъ замфчено выше, сдъланными по 
большей части становыми приставами и имъ подоб- 
ными. Конечно, встрфчались взгяяды, представ- 
ленные, объ этомъ предметъ, людьми просвфщен- 
ными; но взгляды эти были только красноръчивыя 
диссертащи, безъ положительныхъ изслЪдованій, 
притомъ взгляды эти взаимно противурфчили одинъ 
другому потому, что каждый смотрълъ на предметъ 
съ своей точки зрђии; однимъ словомъ такія дан- 
ныя, на основанш которыхъ не было возможности 
положить прочное основане къ успъшнымъ адми- 
нистративнымъ дЪЙствіямъ; не было положительной 
цифры о каждой изъ нихъ, не было извђстно вевхљ 
ифстъ гдћ толкъ, ересь или секта имли посађ- 
дователей, и т. д. Одно, что только можно было 
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извлечь, заключалось въ томъ, что раскольниковъ 
Поповщинсказо согласія саћдовало признать за 
разкодасящитхг только съ православною церковью, 
а Безпоповщинскаєо за враждебныхъ оной, да и 
это послЪднее, какъ замфчено выше, было, такъ 
сказать, наглядно, безъ всякаго углубзешя въ 
сущность: повторяю, было совершенно недоста- 
точно, ибо не было подробнаго изслъдованія каљ- 
даго подраздъленія, могущаго послужить основа- 
ніемъ къ принятю административныхъ ифръ и 
начертанио закона, который бы могъ быть пра- 
виљно приложенъ, а потому и безусловно испол- 
няемъ. Раздълевіе раскольниковъ на безвредныте 
и вредных относилось только къ церкви и очень 
слабо къ нравственности, что же касается 40 
отношеній гражданскаго и торговаго, также и 
подитическаго, то съ этой точки они вовсе не 
только разработаны, но и подвергаемы разсмотр%- 
нію. Словомъ, чфмъ боле вникали въ предметъ, 
тъмъ боле встрђчали затрудненій отъ недостатка 
положительныхъ свфдешй. Почему и было пред- 
положено приступить предварительно къ собраню 
ОНЫХЪ. · 

Въ конц 1843 года представился случай къ 
обнаруженію всъхъ тяйнъ и направленій скоп- 
ческой ереси. Обнаруженіе это послужило къ 
тому, что указало правительству, какъ долго можно 
было ошибаться въ поверхностныхъ и односто- 
роннихъ только взглядахъ на ереси и секты. 
Составленная, при министерств внутреннихъ дЬлъ 
дЪЙствительнымъ статскимъ совфтникомъ Надеж- 
дивымъ книга — О Скопческой Ереси поло- 
жила основаше къ размотрђвио, стољ- же близко, 
и другихъ ересей. Ц%ъль министра, сколько миђ 
было извђстно, состояла въ томъ, чтобъ начать 
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прояснять ученя и направленія сектъ и ересей 
отдБльныхъ, не столь многочисленныхъ. 

Такимъ образомъ, въ 1845 году, положено было 
начало къ изученію , въ административномъ смысл, 
Хлыстовской ереси. 

Секта эта обратила на себя вниманіе, какъ пред- 
метомъ своей числительности, которая ежедневно 
усиливается, такъ и потому что къ сумасброд- 
ному ученію оной принадлежали дица возвышен- 
ныхъ и просвъщенныхъ классовъ. Д.С. С. Надеждинъ 
началъ соединять већ матеріалы, какъ собранные 
ииъ самимъ, такъ и доставленные ему, и присту- 
пить было къ изложению этой чрезвычайно важной 
не только въ религіозномъ и нсторическомъ, но 
и въ политическомъ отношеніяхъ , секты. 

Между тъмъ не упущено вниманія къ собранію 
матеріаловъ съ тъмъ, чтобы по приведеніи въ 
полную извъстность отдфльныхъ ересей и сектъ, 
приступитъ къ толкамъ Безпоповщинскимо, счи- 
тающимъ себя уже милліонами. (Съ этой цлію 
испрошено было высочайшее повелђије о допу- 
щеніи сдфлать выписки изъ старыхъ секретныхъ 
государственныхъ архивовъ. 

Вслъдствіе чего, пересмотръно было мною болђе 
10,000 раскольничьихъ дълъ, начиная со времени 
царствованія царя Алекс%вя Михайловича ` до 1762 
года, хранящихся въ секретномъ государственномъ 
архивђ при московскомъ правитезьствующемъ 
сенат; оставщихся послв бывшаго Преобра- 
женскаго Приказа и пр.; въ секретномъ государ- 
ственномъ архив при министерствъ иностранныхъ 
дълъ въ Москвђ же: послъдующія затъмъ дЪла 
были разсмотръны изъ секретныхъ архивовъ : 
московскаго военнаго генералъ-губернатора и дру- 
тихъ тамошнихљ присутственныхъ м$стъ. Въ 
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С. Петербург: въ секретномъ государственномъ. 
‚ архив$ министерства иностранныхъ дБлъ и многихъ 
другихъ секретныхъ архивахъ. Изъ всфхъ рас- 
кольничьихъ дъ , хранящихся въ поименованныхъ 
архивахъ, сдфланны были надлежащія выписки. 
Такъ какъ опытомъ было доказано, что число 
раскольниковъ, означаемое съ оФФиціальныхъ доне- 


сеніяхъ , не имфетъ никакой точности, и что м$ст-- 


ныя власти вић всякой возможности, по множеству 
причинъ , достигнуть въ этомъ отношени до точной 
цифры, которая и въ этомъ случађ, безъ именныхъ 
списковъ , не принесла бы никакой пользы, почему, 
по долгомъ соображеши представилось къ тому 
одно средство: а именно, успфть согласить самихъ 
раскольниковъ доставить списки своимъ единовђр- 
цамъ. Для опыта предложено было, чтобъ Рогож- 
ское и Преображенское кладбища къ Москвъ, 
составили таковые списки своимъ прихожанамъ 
Москвы и уъзда. Посл двухлЪтнихъ почти, подъ 
рукою приготовленій къ сему, успълъ наконецъ 
согласить въ начал Рогожское кладбище, соста- 
вить подобный списокъ по данной Формћ, давъ 
нечувствительно имъ замфтить на предлагаемые 
ими вопросы что: 1) они не отвъчаютъ, что если 
внесутъ въ оный, какъ прихожанина своего, лице, 
которое родилось въ православіи; 2) что если бы 
это и случилось, то никакъ не возбудитъ слЪдствія, 
3) что напротивъ, подобный списокъ оградитъ ихъ 
всфхъ отъ безпрерывныхъ слъдствій, возникающихъ. 
по доносамъ на совратившихся будтобы изъ пра- 
вославія въ расколъ такихъ лицъ, которыя дЪйст- 
вительно родились въ ономъ, 4) что очень можетъ 
быть и почти несомнфнно, что тотъ, кто будетъ 
внесенъ въ этотъ списокъ, останется въ ономъ 
безъ дальнфйшаго уже преслъдҳованія за переходъ 
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изъ православія подобно тому, какъ это сдфлано- 
было съ Скопцами, которыхъ переписали въ 1816. 
г. и вписавшіе себя въ оный остались безъ преслђ-. 
довашя; наконецъ 5) что если правительство уви-. 
дитъ, что ихъ дфЙствительно сколько, столько они 
говорятъ сами, то очень можетъ быть, что оно, 
по количеству ихъ, дозволить имъ имфть поповъ. 
въ томъ уважени, что такое число не можетъ 
оставаться безъ религіозной помощи, подобно- 
тому, какъ на этомъ же основани даны были попы 
Линейнымъ казакамъ и Запорожцамъ, дозволено. 
было, на м%сто сгорфвшей, построить новую мо- 
лельню въ Ржев и пр. но что до того времени, 
пока ` настоящее количество ихъ съ точностію не. 
опредфлено, правительство не можетъ для каждаго- 
толка, можетъ быть состоящаго изъ н$фсколькихъ. 
десатковђ или сотенъ, или даже хотя бы тысячъ. 
человъкъ, дфлать отступленія отъ основныхъ и 
общихъ своихъ правилъ, и т. д. Все это гово- 
рилось въ частныхъ съ ними бесъдахъ, безъ всякой 
оФФиціальности и когда они начали убъждаться въ 
пользахъ для нихъ сампхъ отъ того произойти 
могущихъ , они начали подаваться, въ показанной 
имъ Форм они желали изм$нить нёкоторыя, совер- 
шенно незначущія выраженія, на что и получили 
согласје. Труднфе было .убъдить Өеодосіевцевъ, 
ихъ учеше противилось сему, но наконецъ и они 
скловилисљ. Оба согласія просили дать имъ Форму 
списка для взаимныхъ совЪщаній съ другими ста- 
риками. Чрезъ нђскољко дней объявили на это 
согласіе и въ собранін обоихъ толковъ, на ихъ 
кладбищахъ, сдълано было уже полуофФищальное 
предложеніе и отдана была Форма. Главное за- 
труднее заключалось у нихъ въ томъ, что не- 
нифютъ людей, на которыхъ бы кладбища могли. 
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возложить составленіе этихъ списковъ. Это за- 
труднене было легко отклонить; новыя поручени, 
мн данныя, требовали неотмфннаго моего прибытия 
въ С. Петербургъ; возвратясь, чрезђ два м$сяца, 
въ Москву, я вновь быль вытребованъ и отправ- 
ленъ въ Ригу по случаю перехода въ православе 
латышей и чуховђ, потомъ другія, особой важ- 
ности, порученія, не позволяли миъ оставлять (С. 
Петербурга, почему и дальнёйшее окончательное 
дЪЙствіе по сказанной переписи осталось даже 
безъ приступа къ исполненю. Между тъмъ, необ- 
ходимость достигнуть настоящей цифры раскољ- 
никамъ со дня на день становится ощутительн?е. 
Результаты посланныхъ, какъ замфчено выше, 
только въ три губерніи, нашли при поверхностной | 
повђркђ раскольвиковъ въ десять разъ бол%е, 
чъмъ ихъ показывается. Приступивъ же къ ПОЉ 
нБйшему дъйствію, нфтъ сомнфшя, что найдется 
ихъ несравненно боле. 


· Охлаждене графа Перовскаго, въ послёдне два 
года, къ продолженію съ прежнею энергіею этихъ 
розысканій , есть для меня тайна, которую нахожу 
здъсь неумфстнымъ проникать; долженъ однако же 
сказать, что если съ тБмъ вибств и происходил 
иногда нъкоторыя отступленія отъ основныхъ его 
предположеній по дфламъ раскольвиковъ, въ 0с0- 
бенности относительно Поповщинскаго согласи, 
то это происходило отъ лицъ, не постигавшихъ 
своего назначени и превысившихъ свои права, 
изъ различныхъ видовъ. Тоже должно сказать и 
относительно дБЙствій, въ послЪдніе два года, кон- 
миса о Скопцахъ въ С. Петербург. 
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Разсматривая раскольниковъ въ гражданскомъ. 
отношеніи, можно очень ясно видфть, что они 
составляютъ собою особыя общества, желающія 
пріобръсть себ свою самобытность и сопротив- 
зеніямъ государстса; общества, кои при мал 6йшихъ 
внутреннихъ безпорядкахъ или распряхъ съ сосъд- 
ственными державами, могутъ имфть большое влине 
на государство по тайнымъ связямъ зАБшШНихЪ 
раскольниковъ съ заграничными и по огромности 
находящихся въ ихъ рукахъ капиталовъ, какъ 
частныхъ такъ и общественныхъ, пожертвованныхъ 
иди отказанныхъ въ разное время раскольниками 
въ пользу ихъ согласія. Слъдовательно, не должноди 
на већ эти скопища обращать особенное вниманје къ 
приніятію мђрђ, если не къ совершенному уничто- 
женію, то по крайней мъръ къ уменьшению какъ рели- 
гіознаго ихъ значенія, такъ и политической важности 
главнфйшихъ и могущественнЪйшихъ ихъ толковъ. 

Настоящее развите раскола, развътвленіе его 
ва множество толковъ, одинъ другаго вредн%е, 
ересей и сектъ, конечно требуетъ точнаго ихъ 
опредђлеша на тотъ конецъ, чтобы правитель- 
ство, получивъ положительное объ оныхъ поня- 
пе, могло безошибочно дъЙствовать противу 
оныхъ, сообразно съ сушностио каждаго. Рас- 
положене толковъ нын такъ сильно, что въ Без- 
поповщинв , иногда въ одной семђђ три толка или 
секты : отецъ, и дъти. Они не Фдятъ изъ одной 
посуды, не молЯтся однимъ и тъмъ же образамъ 
и другъ друга называютъ еретиками. 

Цифра въ этомъ отношеніи занииаетъ первое 
исто, на ней только, какъ было уже замфчено 
выше, и можно основывать тотъ или другой образъ. 
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дЪЙствія; до приведенія же въ извЪстность этой 
диФры каждому толку, ереси и сектё, а виъЪст% 
съ тъмъ и опредъленія сущности ихъ учени, осо- 
бенно въ Сибири, необходимо-бы пріостановиться 
въ дЪЙствін противъ раскольниковъ, исключая 
необыкновенныхъ только случаевъ, требующихъ 
безотлагательнаго вмћшатељства власти къ прес%- 
ченію буйства, явнаго соблазна, и т. п. Иначе же, 
каждое такое дЪЙствіе естественно уподобляется 
 наъзду или вфрнфе еще сказать набЪгу, въ 0с0- 
бенности, если это производится безъ должнаго 
направленя, да притомъ людьми вовсе неопытными, 
и совершенно непонимающими ни свойствъ раскола, 
ни важности сопряженной съ подобными порученіями. 
` Такой набъгъ есть дђИствје частное, непринимаемое 
раскольниками за законъ, который одинаково дВйст- 
вуетъ на всфхъ, тогда какъ при набфгахъ- къ 
одному раскольнику: приходятъ ночью, будятъ 
его и его семейство, дВлаютъ обыскъ, при которомъ 
найденныя иконы и книги отбираютъ, а иногда и 
самаго хозяина берутъ подъ стражу, между тъмъ 
какъ сосфдъ этого раскољника, у котораго и боле 
иконъ и болфе книгъ, даже есть полная церковная 
утварь въ молельн$ , остается нетревожимъ; весьма 
естественно, что при такихъ случаяхъ съ одной 
стороны усиливается ропотъ на правительство, а 
съ другой раскольники поставляются въ необходи- 
мость дъЙствія свои тфмъ въ болђе непроницаемую 
тайну и искать ограждать себя отъ подобныхъ 
нафздовъ, разными средствами. 

Въ настоящемъ положени раскольниковъ и развити 
раскольничьихъ дълъ вообще по важности нЪкото- 
рыхъ изъ нихъ, въ особенности, самая необходи- 
мость требуетъ до приведена всего въ извЪстность, 
имтть сосредоточенный высшій тайный надзорь, 
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не только за движешемъ различныхъ общинъ со- 
ставляющихъ расколъ, но и за дъйствіемъ лицъ, 
употребляемыхъ ими орудіемъ къ достяженію цфли. 

Надзоръ этотъ, устроенный на прочномъ осно- 
ваши, облегчить мбрм, предпринимаемыя прави- 
тельствомъ противъ тбхљ или другихъ расколь- 
никовъ, ибо тогда оно заблаговременно будетъ 
извЪстно о всякомъ съ ихъ стороны предприятии, 
затЪЪ, искатељствђ или домогательств$, ему будутъ 
извъстны лица, приводящія въ движеніе умы еди- 
номысленной, невъжественной массы, всегда слЪпо 
слълующей за своими путеводителями, подстре- 
кающими ее наружною святостію и потому какъ 
бы правотою своего дла. Заблаговременная извЂђст- 
вость эта, предоставить всю возможность благо- 
разумными м$5рами отклонить грозу прежде ея 
разраженія и избфгнуть необходимости наказаній, 
хотя и основанныхъ на прямомъ смыслћъ законовђ, 
но только лишь болђе раздражающихъ и ожесто- 
чающихъ тбхљ, которые, подвергаясь симъ нака- 
заніямъ , думаютъ быть страдальцами за вђру. 

Н%тъ нужды доказывать, что отъ такихъ част- 
ныхъ, насильственныхъ дЪЙствій правительство 
ничего не выйгрываетъ, расколъ отъ этого не 
уменьшится; ибо насильственныя понужденія въ 
 дЪлахъ релипи только что усиливаютъ упорство, 
и Фанатизмъ найдетъ всегда болђе поборниковъ, 
_чђиљ просвъщеніе Время уже освътило у насъ 
расколъ, и время одно, при благоразумныхъ мърахъ, 
можетъ ослабить оный. 


ҮІ. 


Окончивъ краткій очеркъ существующихъ у 
насъ расколовъ, ересей и сектъ, нельзя не упо- 
манутђ о Славянофилахѕо, которые въ строгомъ 
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смыслъ, нёкоторымъ образомъ, суть раскольники, 
но не въ отношеши релпгіозномъ, а въ граж- 
данскомъ. Славянофилы не дольны бы им%ть 
мЪста въ настоящемъ очерк, но какъ они бываютъ 
въ нёкоторыхъ столкновеніяхъ съ раскольниками 
религіозными, то я считаю нужнымъ упомянуть 0 
нихъ, тЬмъ бодђе, что мною было уже писано въ 
нъкоторыхъ донесеніяхъ моихъ, изъ › Москвы, 0 
помянутыхъ преніяхъ. 

Славянофилы, или ревнитеди славянизма въ 
Москв%, состоятъ изъ людей образованныхъ; варуж- 
ная цбљ ихъ заключается въ очищеніи нашей 
литературы отъ иностранныхъ словъ н оборотовъ 
ръчей, начавшихъ у насъ появляться со временъ 
Петра Великаго. Въ періодическихъ издашяхъ и 
особенныхъ сочиненіяхъ разбираютъ они быть 
древнихъ русскихъ славянъ; усиливаются ввести 
въ общежитіе прежніе обычаи, до самой одежды, 
въ которой являются даже въ обшествђ, и другія 
подобныя странности. Славянофилы входили съ 
раскольниками Поповшинскаљо и деодосгевкаљо тол- 
ковъ въ пренія о религи, уличали этихъ посаћа- 
нихъ въ ошибочныхъ понятіяхъ , опровергали ихъ 
возраженія, и пренія эти, независимо частныхъ 
бесълъ , иногда происходили на площади въ Кремл%, 
въ присутствіи собравшейся толпы. 

Если допустить, что Славянофилы ограничиваютъ 
себя вышеизложенными только наружными стран- 
ностями, то вмђетђ съ тъмъ нельзя отвергать, 
чтобъ основная сущность ихъ общества не могла 
внезапно злиться; при какихъ-либо обстоятель- 
ствахъ, съ раскољниками помянутыхъ двухъ тол- 
ковъ. Самое взаимное преше ихъ о д%1% рели- 
гіозномъ , служитъ имъ какъ бы общимъ сближе- 
ніемъ, а частныя взаимныя знакомства связываютъ 
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ихъ бодђе. У раскольниковъ этихъ, многочислен- 
вЂишихђ въ Россіи и за границею толковъ и у 
Славянофилов5 главная основа одна старина: 
первые ищутъ достигнуть ее въ религіозномъ 
отношеши, другіе — въ гражданскомъ, литератур- 
номъ и обычаяхъ. | 

Одни многочисленны , обладаютъ огромными капи- 
талами и имъютъ большое вліяніе на православныхъ 
Фабричныхъ промышленниковъ и даже на поселянъ; 
большие фанатики, грубы и невъжественны; другіе 
образованы и извъЪстны, или своимъ происхожде- 
ніемъ или своею ученостю. ДЪЙствія или, лучше 
сказать, наружныя нам%ренія Славлнофилов5, льстятъ 
и обольщаютъ раскольниковъ, которые смотрятъ 
на нихъ какъ на послЪдователей образа ихъ жизни 
въ многихъ случаяхъ, крои разномыслія въ дъл% 
обрядовъ одной и той же церкви, но и это раз- 
номысліе — взаимными преніями ихъ связываетъ. 
Ораторства же Славянофилдовѕ относительно обря- 
довъ до сихъ поръ безуспъшны и вфроятно никогда 
не будутъ увънчаны успъхомъ, даже ни на одномъ 
1ицъ какого либо раскольника. 

Появленіе у насъ Славлнофиловб, по крайней 
иЂрђ для меня — непостижимо. Понятно, что въ 
Германія и преимущественно въ Австріи они могля 
и даже должны бы давно появится. Тамъ сла- 
вянскія племена опасались, и кажется не безъ 
основанія, системы огермавизированія ихъ, и 
угрожались, что католицизиъ и лютеранизмъ, 
стъсняя ихъ болђе и болђе, со временемъ пере- 
льетъ въ своп Формы. Въ такомъ положени, 
обнаружившееся движеніе Славянъ къ народности 
и самобытности гражданской, было естественно; 
имъ хотл0сь удержать свой языкъ въ учебныхъ 
заведеніяхъ, свои обычаи въ домашнемъ быту и 
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ар. Стремленіе ихъ къ этой цфли, сопутствуемое 
благопріятными обстоятельствами , доставило имъ 
нъкоторые плоды и можетъ быть только на время 
успокоило икъ. Словомъ, цфль ревнителей славя- 
низма, Славянофиловз, въ Австри — понятна. 
Но появленіе Славанофиловђ у насъ необъясвимо. 

Какая представляется разница въ политической 
и гражданской жизни между Славянами Австрии и 
нашими? Тамъ они племена покоренныя; а у насъ 
— Славяне народъ самобытный; тамъ они трехъ 
исповъданій : католическаго, православваго и люте- 
ранскаго, а у насъ всЪ православные. Тамъ Славяне 
угрожались распаденіемъ народности своей, потерею 
со временемъ своего языка, а потому и совре- 
менной литературы. У насъ же славянская народ- 
ность никогда не угрожалась и угрожаться ничъмъ 
не можеть уже по одной числительности своей и 
своему господству. Всъ науки преподаются у 
насъ на языкъ народномъ, конечно не на чисто 
славянскомъ, но неу жели наши Сзавянофилы хотятъ 
ввести его въ употреблеше? Церковъ право- 
славная есть у насъ церковь господствующая; обы- 
чаи народа въ домашнемъ быту не ствененц; 
одежда — русская; и если тђ классы народа, 
которые выходятъ изъ первобытнаго круга своего. 
и входятъ въ тотъ, гдђ приличіе требуетъ сооб- 
разоваться съ обычаями въ онымъ принятыми, то 
это не означаетъ еще упадка народности. 

Какая же, послЪ всего этого, можетъ быть цбљ у 
русскихъ Славянофидово? Положеніе русскихъ сла- 
вянъ совершенно противуположно таковому — ав- 
стрійскихъ. Слъдовательно, не должно-ли искать ка- 
кой либо другой тайной цъли, можетъ быть и безсо- 
знательной для многихъ нашихъ Славанофиловљ. 
Мнз не представляется другой, кром% той, которая 
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можетъ еще болђе возбуждать грубую массу рас- 
кольниковъ противъ существующаго порядка: 
льстить, одушевлять и подкрплять ее, показывая 
чрезъ то, что не одни раскольники ищутъ старины. 
Сочиненја многихъ Славанофиловђ дышатъ этимъ 
духомъ. 

Дальнъйшее по этому разсуждеше не входитъ 
въ предметъ, предположенный для настоящей записки, 
въ которой я упомянулъ о нашихъ СлавяноФилахъ 
единственно потому только, что они вступаютъ 
съ раскольниками въ религіозныя пренія безъ вся- 
каго д0 сихъ поръ успђха на укрощеніе ихъ 
лжеумствованія. 
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